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MESTO HULIN

OPATRENI OBECNE POVAHY ¢&. 01/2020

Zastupitelstvo mésta Hulina, jako organ pfislusny dle ustanoveni § 6 odst. 5 pism. ¢) zdkona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebni fadu (stavebni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,stavebni zakon“) za pouziti ust. § 171 a nasledujicich zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni rad“) podle
§ 54 odst. 2 stavebniho zakona za pouziti ust. § 43 odst. 4 téhoz zakona, ust. § 13 a pfilohy
¢. 7 vyhlaSky €. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, Uzemné planovaci

dokumentaci a zpUsobu evidence Uzemné planovaci €innosti, ve znéni pozdéjsich predpist
vydava
Uzemni plan Hulin

Uzemni plan Hulin obsahuje v navrhové &asti:
l.LA. Textova &ast
I.B. Graficka ¢ast
I.B.1 Vykres zakladniho €lenéni tzemi 1 : 5000
I.B.2. Hlavni vykres 1 : 5 000
|.B.3. Vykres vefejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci 1 : 5 000

a dle ustanoveni § 6 odst. 5 pism. f) stavebniho zakona ve spojeni s § 171 spravniho fadu, a
ustanovenim § 188 odst. 4 stavebniho zakona

ukonéuje platnost

Uzemniho planu mésta Hulin, ktery byl schvéleny Zastupitelstvem mésta Hulina usnesenim
¢. 196/2005, schvalenym dne 08.09.2005, jehoz zavazna ¢ast byla vydana obecné zdvaznou
vyhladkou mésta Hulina €. 2/2005 o vyhladSeni zavaznych ¢asti uzemniho planu, s G¢innosti
od 28.09.2005 v¢etné jeho zmén:

e Zmény €. 1a, schvalené Zastupitelstvem mésta Hulina usnesenim &. 148/2009 dne
26.02.2009 a vyhlasené opatienim obecné povahy €. 1/2009 s ucinnosti od 14.03.2009,

e Zmény €. 2, schvélené Zastupitelstvem mésta Hulina usnesenim €. 190/2009 pism. a)
dne 17.12.2009 a vyhldSené opatfenim obecné povahy ¢&. 2/2009 s ucinnosti od
07.01.2010,

e Zmény ¢&. 3, schvalené Zastupitelstvem mésta Hulina usnesenim ¢&. 224/2010 dne
23.09.2010 a vyhlasené opatienim obecné povahy €. 1/2010 s u¢innosti od 16.10.2010,

e Zmény &. 1b, schvalené Zastupitelstvem mésta Hulina usnesenim €. 18/2011 dne
10.02.2011 a vyhladené opatienim obecné povahy €. 1/2011 s U€innosti od 26.02.2011,

e Zmény €. 4, schvalené Zastupitelstvem mésta Hulina usnesenim €. 37/2011 pism. e) dne
30.06.2011 a vyhladené opatienim obecné povahy €. 2/2011 s u¢innosti od 16.07.2011,
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e Zmény €. 5 a 6, schvélené Zastupitelstvem mésta Hulina usnesenim €. 74/2012 dne
10.04.2012 a vydané formou opatfeni obecné povahy mésta Hulina &. 1/2012 s G&innosti
od 25.04.2012,

ke dni nabyti u¢innosti tohoto opatfeni obecné povahy.

Oduvodnéni

Uzemni plan Hulin obsahuje v ¢asti oddvodnént:

[l.LA. Textova €ast

II. B. Graficka ¢ast
[1.B.1. Vykres SirSich vztahi 1 : 100 000
II.B.2. Koordina¢ni vykres 1 : 5 000
11.B.3. Vykres dopravni infrastruktury 1 : 5000
[I.B.4. Vykres technické infrastruktury — energetika, spoje 1 : 5 000
[1.B.5. Vykres technické infrastruktury — vodni hospodarstvi 1 : 5 000
I1.B.6. Vykres predpokladanych zabora padniho fondu 1 : 5 000

Postup pfri porizovani uzemniho planu:

Pofizeni Gzemniho planu schvalilo Zastupitelstvo mésta Hulina usnesenim €. 207/2010, bod
b) dne 13.05.2010. Uzemni plan byl pofizovan ve spolupraci se zastupitelem meésta Hulina,
Ing. Jifim Schafferem, ur€enym Zastupitelstvem mésta Hulina rovnéz dne 13.05.2010
usnesenim €. 207/2010, bod b), a déle znovu opakované dne 16.12.2010, usnhesenim
¢. 11/2010, a dne 26.11.2014, usnesenim ¢. 12/2014.

Navrh zadani uzemniho planu byl zpracovan ve spolupraci s uréenym ¢lenem zastupitelstva
a v souladu s ust. § 47 stavebniho z&kona zaslan dotéenym organdm, sousednim obcim a
krajskému ufadu s tim, Ze do 30 dnu od obdrzeni navrhu zadani mohou uplatnit sve
pozadavky a podnéty, a Ze k pozadavkim a podnétim nebo pfipominkam uplatnénym
po uvedené |haté se nepfihlizi. Navrh zadani byl zvefejnén a vystaven k verejnému
nahlédnuti ve Ihaté od 06.10.2010 do 08.11.2010 a dale zpisobem umoznujicim dalkovy
pfistup na adrese: www.hulin.cz/radnice/odbor-investicne-spravni.

Na z4kladé vysledku projednani byl navrh zadani zemniho planu ve spolupraci s uréenym
zastupitelem upraven a upravené zadani predlozeno Zastupitelstvu mésta Hulina
ke schvaleni. Zadani Uzemniho planu bylo schvaleno Zastupitelstvem mésta Hulina dne
03.11.2011, usnesenim €. 52/2011.

Na zakladé schvaleného zadani vypracoval projektant Urbanistické stfedisko Ostrava, s.r.o.,
IC 005 62 963, Ing. arch. Helena Salvetova, Spartakovci 3, 708 00 Ostrava — Poruba, navrh
Uzemniho planu Hulin.

Pfipisem ze dne 11.09.2014 ozndmil pofizovatel v souladu s ust. § 50 odst. 2 stavebniho
zakona konani spole¢ného jednani o navrhu Uzemniho planu dne 16.11.2014. Dot¢ené
organy vyzval k uplatnéni stanovisek ve lhuté 30 dni ode dne jednani, a upozornil, Ze
k pozdéji uplatnénym stanoviskim se nepfihlizi. Sousedni obce byly upozornény, ze své
pfipominky mohou podat ve Ihaté 30 dnt ode dne jednani, jinak Ze se k nim nepfihlizi. Navrh
Uzemniho planu byl ve |haté od 15.09.2014 do 30.10.2014 vystaven u pofizovatele a
na internetovych strankach mésta Hulina na adrese: www. hulin.cz (v zaloZzce Méstsky ufad,
mésto-dulezité dokumenty-Uzemni plan-Gzemni plan Hulin navrh feSeni). Pofizovatel ve
lhaté obdrzel 10 stanovisek, vyhodnoceni stanovisek je soucasti tohoto odivodnéni pod
body 1.1. — 1.10. Dale bylo doru¢eno 7 pfipominek, jejich vyhodnoceni je uvedeno pod body
1.11.-1.17.

Pofizovatel zajistil upraveni navrhu Uzemniho planu mésta Hulin o zapracovani poZadavkii
vyplyvajicich ze spoleéného jednani.




Zastupitelstvo mésta Hulina svym usnesenim ¢&. 84/8/ZM/2015 ze dne 16.12.2015 vzalo na

védomi informace o pribéhu pofizovani tzemniho planu a byl schvalen navrh rozhodnuti o

dalSim postupu pofizovani.

Dne 26.01.2016 byl upraveny navrh uzemniho planu predloZzen Krajskému ufadu Zlinského

kraje k vydani stanoviska nadfizeného organu k tomuto navrhu.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu, oddéleni

Uzemniho planovani, vydal dne 01.02.2016 pod ¢&islem jednacim KUZL 7471/2015

nesouhlasné stanovisko.

Zastupitelstvo mésta Hulina svym usnesenim &. 151/14/ZM/2016 ze dne 21.12.2016 vzalo

na védomi informace o prabéhu pofizovani Uzemniho planu a byl schvalen navrh rozhodnuti

o dal$im postupu pofizovani.

Pofizovatel nasledné dne 09.10.2017 predloZil upraveny navrh Gzemniho planu Krajskému

Uradu k vydani potvrzeni o odstranéni nedostatku.

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu, oddéleni

Uzemniho planovéani, vydal dne 25.10.2017 pod ¢&islem jednacim KUZL 71921/2017

stanovisko, ve kterém potvrdil odstranéni nedostatkl z hledisek zajisténi koordinace

vyuzivani Uzemi s ohledem na Sir§i Uzemni vazby a souladu s uUzemné planovaci

dokumentaci vydanou krajem, ale nepotvrdil odstranéni nedostatkil z hlediska souladu

s Politikou izemniho rozvoje Ceské republiky, ve znéni aktualizace ¢&. 1.

Pofizovatel po opakované Upravé textové ¢asti ndvrhu Uzemniho planu pozadal nadfizeny

organ dne 15.12.2017 o noveé potvrzeni.

Zastupitelstvo mésta Hulina svym usnesenim ¢&. 223/19/ZM/2017 ze dne 13.12.2017 vzalo

na védomi informace o pribéhu pofizovani tzemniho planu a byl schvalen navrh rozhodnuti

o dal$im postupu pofizovani.

Dne 16.01.2018 pofizovatel obdrzel od nadfizeného organu potvrzeni o odstranéni

nedostatki navrhu UP Hulin, vydané pod Cislem jednacim KUZL 3549/2018.

Dne 01.02.2018 byl pofizovateli pfedan projektantem upraveny navrh Uzemniho planu Hulin

pro verejné projednani.

V souladu s § 22 odst. 1 stavebniho zakona pofizovatel oznamil vefejné projednani navrhu

Uzemniho planu Hulin dne 28.03.2018 v sale Méstského kulturniho centra Hulin,

Trebizského ul. 194, Hulin. Oznameni bylo doru¢eno patnactym dnem po dni vyvéSeni

vefejné vyhlasky na ufedni desce Méstského Gradu Hulin, tj. dnem 12.02.2018.

Pozvanka k vefejnému projednani navrhu Uzemniho pldnu Hulin byla zvefejnéna i

v mési¢niku Hulinan (zpravodaj radnice), ktery je distribuovan zdarma a souéasné byla na

Uzemi mésta Hulina a jeho mistnich ¢asti opakované zvefejnéna mistnim rozhlasem.

V souladu s § 20 odst. 1 stavebniho zdkona bylo Uplné znéni ndvrhu Uzemniho planu

zvefejnéno ode dne vyvéSeni vefejné vyhlasky zpisobem umoziujicim dalkovy pfistup na

adrese http:/www.hulin.cz/mestsky-urad-mésto/dulezite-dokumenty/uzemni-plan/ a sou¢asné

byl k dispozici v kancelafi pofizovatele — kancelar oddéleni tzemniho planovéani a stavebniho

radu odboru rozvoje mésta a zivotniho prostfedi Méstského ufadu Hulin, nam. Miru 162,

Hulin, v 1. nadzemnim podlazi dvorni ¢&sti budovy €. pop. 161 v Huliné, pfistupné vchodem

F stavebni ufad (vchod z ul. Jirdskova). Navrh byl zvefejnén a zpfistupnén jesté 7 dnd po

terminu konani vefejného projednani, tj. do 05.04.2018.

Pozvani k vefejnému projednéni navrhu Uzemniho planu Hulin obdrzelo mésto Hulin, pro

které je Uzemni plan pofizovan, dale pak jednotlivé dotéené organy, krajsky Urad, sousedni

obce a opravnéni investofi, pfizvani byli samostatné projektant a uréeny zastupitel.

Zmény navrhu pred verfejnym projednanim (od spoleéného jednéni):

- do textové &asti byla zapracovana aktualizace &. 1 Politiky Gzemniho rozvoje CR

- do textové i grafické ¢asti bylo zapracovano Zaplavové uzemi feky Rusavy, zaplavové
Uzemi feky Moravy a Rusavy a aktualizace zaplavového uzemi feky Moravy

- do textové i grafické &asti byla zapracovana Studie proveditelnosti protipovodfiovych
opatfeni mésta Kroméfize

- do grafické ¢€asti byla zapracovana zmeéna priubéhu hranic pozemkl po digitalizaci
katastralniho izemi Z&hlinice




- do textové i grafické €asti byl zapracovan plan spole€nych zafizeni pozemkovych uprav
na uzemi mésta Hulina

- vtextové €asti bylo doplnéno u ploch pro bydleni 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 12, 49, 50, 53 a 58
podminéné pfipustné vyuziti pro bydleni za predpokladu, ze nedojde k prekroceni
hlukovych limitd

- v textové ¢asti odivodnéni byl doplnén vycéet pozemku skladek a opraven zplsob vyuziti
plochy skladky Hulin- Padélky

- vtextové ¢asti oduvodnéni byly zapracovany pozadavky organu ochrany statni
pamatkové péce

- vtextové i grafické €asti bylo vypusténo zajmové Gzemi OP RLP (ochranné pasmo
radiolokaéniho zafizeni Ministerstva obrany)

- viextové &asti bylo doplnéno u plochy DS podminéné pfipustné vyuziti pro drobnou
architekturu a mobiliaF (mimo (plochy dalnic a silnic I. tfidy)

- v grafické ¢asti byla zmensena navrhova plocha 86,

- bylo upusténo od navrhovych ploch 9, 10, 15, 16, 17, 18, 25, 26, 27, 28, 34, 35, 36, 41,
42,108, 109 5

- byla zmenSena stavajici plocha 14 a plocha OV (ZS), ¢imz se zvétSila plocha PZ (park),

- byla doplnéna navrhova plocha 127, 128, 129, 130 (oddélenim od 49), 131, 132 a 133
(oddélenim ze 70), 134, 135, 136, 137, 138 a 139 (z4padni protipovodiova hraz)

- byla zménéna ¢ast navrhové plochy 65 za 125 a 126.

Z verejného projednani byl pofizovatelem pofizen pisemny zdznam a fotodokumentace.

Nejpozdéji do 7 dnii ode dne vefejného projednani mohl kazdy uplatnit své pfipominky a

dotcené osoby (pouze vlastnici pozemku a staveb dotéenych navrhem reSeni, opravnény

investor a zastupce vefejnosti dle § 52 odst. 2 stavebniho zakona) namitky, ve kterych

musely uvést odlvodnéni, Udaje podle katastru nemovitosti dokladujici dotéena prava, a

vymezit Uzemi dotéené namitkou. Dotéené organy a krajsky uUfad jako nadfizeny organ

uplatnily ve stejné Ihité stanoviska k ¢astem feSeni, které byly od spole€ného jednani (§ 50

stavebniho zdkona) zménény.

Bylo doru¢eno 8 stanovisek dotéenych organd, které pofizovatel vyhodnotil zpusobem

uvedenym vtomto odivodnéni v kapitole Vyhodnoceni vysledku verfejného projednani

navrhu Uzemniho planu Hulin, které se konalo dne 28.03.2018, vyhodnoceni stanovisek

dot&enych organu v bodech 2.1. — 2.8.

Pofizovatel obdrzel 12 namitek a 1 pfipominku. Rozhodnuti o namitkach je soucéasti tohoto

odavodnéni pod body 3.1. — 3.12., vyhodnoceni pfipominky pak pod bodem 3.13.

K pozdéji uplatnénym stanoviskim, pfipominkam a namitkam se nepfihlizelo.

Pofizovatel obdrzel po IhGté 2 namitky (e-mailem od p. Fr. Hlozka, od spoleénosti Ceské

drahy, a.s.) a 1 stanovisko od Krajské hygienicke stanice Zlinského kraje.

Zastupitelstvo mésta Hulina svym usnesenim ¢&. 29/2/ZM/2018 ze dne 12.12.2018 vzalo na
védomi informace o prabé&hu pofizovani uzemniho planu a byl schvélen navrh rozhodnuti
o dal$im postupu pofizovani.

Pofizovatel jako organ obce, pfislusny podle § 6, odst. 2 stavebniho zakona, ve spolupraci

s uréenym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani navrhu Uzemniho planu Hulin a

vzhledem ktomu, Ze doSlo k podstatné Upravé navrhu Uzemniho planu, bylo nezbytné

v souladu s ust. § 53 odst. 2 stavebniho zakona provést opakované verejné projednani, pfi

kterém byl projednan upraveny navrh Uzemniho planu vrozsahu Uprav po vefejném

projednani.

Pofizovatel na zakladé vyhodnoceni vysledkl vefejného projednani navrhu tzemniho planu

zaslal projektantovi poZzadavky na upravy navrhu.

Zmény navrhu pred opakovanym vefejnym projednanim (od verejného projednéani):

- Odstranén nesoulad textové, tabulkové a grafické &asti navrhu, chybélo vyhodnoceni
navrhovych ploch 94 — 137, chybély tabulky [I-14 —1I-19




Odstranén nesoulad v pfipadé ploch tézby nerostl — byly zruSeny rozvojové plochy uvnitf
dobyvaciho prostoru 96 a 100 (pfevedeno do stavu), plochy krajinné zelené 91, 92 byly
zruSeny, plocha 95 uvniti vyhlaseného dobyvaciho prostoru byla pievedena do plochy
téZby nerostu, rozvojové plochy tézby nerostl 93, 97 a 94 vyplyvaji ze zadani UP Hulin
Zmen$en rozsah navrhové plochy 59

ZmenS$en rozsah navrhové plochy 106 o jiz realizovanou ¢€ast, zdstava v navrhu jen ¢ast
pro napojeni na silnici 11/432 Hulin — HoleSov

ZruSeny plochy 18, 19, 130, zbyvajici ¢ast zafazena do navrhovych ploch RZ , ozna¢ena
¢islem 19, v navrhovych plochach u Sv. Anny zlstaly pouze plochy 49, 50

Zménéno vyuziti plochy 51 (ul. Skasticka) z VD na RZ

Pfevedeny plochy pfirodnich pamatek Mokifad Pumpéak a Skalky u Hulina i plochy jejich
vymezeného ochranného pasma vdaném uUzemi do ploch P — plochy pfirodni.
V souvislosti s pfipustnym vyuzitim v ploSe P a hlavnim poslanim zvlasté chranénych
Uzemi byly vylou€eny prvky zastavitelnosti z Uzemi vySe uvedenych pfirodnich pamatek
(stezky pro pési, cyklotrasy a cyklostezky, nezbytna technicka infrastruktura véetné
pfipojek atd.) ]

Provedena revize ndvrhu UP Hulin ve véci souladu navrhu se Zasadami Uzemniho
rozvoje Zlinského kraje, po vydani aktualizace ¢. 2

Opraven obsah navrhu UP dle posledni novely vyhlasky €. 500/2006 Sb.

VyuZito pojma vyhlaSky €. 501/2006 Sb. pro nazvy jednotlivych funkénich ploch a
vzorovych podminek vyuziti ploch pro podminky vyuZziti jednotlivych ploch

Doplnéna tabulka do vykresu VP, opatfeni a asanaci dle metodiky ZK

Vypusténo navrzené napojeni nové mistni komunikace v pavodni plose PV 18 podél
Zelezni€ni trati na silnici I/55 (smér Brest), které pfi vefejném projednani zustalo
v koordinaénim vykresu a ve vykresu dopravni infrastruktury

Pfevedeny pozemky parc. €. 1251/19, 1251/13, 1251/21, 1251/4, 1251/15, 1251/16,
1251/17, k.0. Hulin z plochy VP do plochy SO 55

Pfevedeny pozemky parc. €. 2144 a 2145, k.0. Hulin, z plochy RZ do navrhové plochy
DS 140

Pfeveden pozemek parc. €. 1256, k.u. Hulin, do plochy SO (stav)

Pfeveden pozemek parc. €. 3294/7, k.0. Hulin do navrhovée plochy RZ 141

Upraven prubéh plochy T* 89 v blizkosti RZ 141.

Doplnéna chybéjici barva a ozna€eni plochy PZ parku v Z&hlinicich

Posunuta plocha T* 118 (pro protipovodiové opatfeni) na méstsky pozemek
v Zahlinicich, p.€. 2338

Opraven prabéh trasy vedeni el .energie VVN 110 kV (smér HoleSov), ktera byla
v navrhu zalomena, ale v UAP rovna (rovnobézna se sousednim vedenim plynu)
Provedena revize zastavéného Uzemi - v Zahlinicich dokonéen 1 RD — pfi vjezdu do
Zahlinic od Hulina po levé strané - poz. p.€. st. 250, v Huliné 2 RD- nova ¢&ast ulice U
Handrliku smérem z Hulina na Skastice vlevo - poz. p.¢. 1344/12 — 1371/6, nova vyrobni
hala — poz. p.¢€. 2837/37 — ul. Z&hlinicka

Prevedena puavodni navrhova plocha DS 127 - parkovisté pro Skolu do stavu - jiz
realizovano

Opravena stavajici plocha zelezni¢ni dopravy (vleCka do byvalého cukrovaru a do
stavebnin)

Vypusténa zastavitelna plocha BH 8 (zaménéna za plochu VD)

Opraven rozsah ploch DS — tzv. chodnik do Prav¢ic, ktery byl chybné i v plose RZ a Z
(cely poz. p.€. 2143/1 a poz. p.€. 5022 do Sedé barvy, ve vykresu dopravy navrhu UP
Hulin je zakreslena jako stavajici u€elova komunikace, v k.0. Pravéice na to navazuje dle
UP Pravéice navrhova plocha DS, dnes stezka slouzi jako cyklostezka a stezka pro pesi)
Provedena revize navrhu UP Hulin ve véci souladu navrhu s Politikou tzemniho rozvoje
po vydani aktualizace €. 2 a 3

Zru$ena ochranna pasma hbitovu




Pofizovatel v souladu s ust. § 53 odst. 2 stavebniho zdkona dne 21.06.2019 zaslal upraveny
navrh Uzemniho planu pfisludnému dfadu a pfislusnému organu ochrany pfirody a krajiny
podle § 45i zakona o ochrané pfirody a krajiny, Krajskému ufadu Zlinského kraje
(elektronickou formou). Stanovisko bylo pofizovateli doruéeno dne 03.07.2019.

Pofizovatel nasledné dne 27.08.2019 vyzval dot€ené organy a nadfizeny organ k uplatnéni
stanovisek k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych
k ndvrhu Uzemniho planu po verejném projednani ve Ihaté 30 dnd od obdrzeni vyzvy.
Pofizovatel obdrzel dne 09.09.2019 souhlasné stanovisko nadfizeného orgdnu a 5
souhlasnych stanovisek dotéenych organt (Obvodni bansky Gfad, Statni energeticka

inspekce, Krajska hygienické stanice Zlinského kraje, Méstsky Ufad Kroméfiz, Ministerstvo
primyslu a obchodu).

Zastupitelstvo mésta Hulina svym usnesenim ¢&. 94/8/ZM/2019 ze dne 11.12.2019 vzalo na
védomi informace o prabéhu pofizovani uzemniho planu a byl schvalen navrh rozhodnuti
o dal§im postupu pofizovani.

Po obdrzeni souhlasného stanoviska nadfizeného organu, pofizovatel v souladu
s ustanovenim § 53 odst. 2 stavebniho zékona podle § 52 a § 22 odst. 1 stavebniho zékona
oznamil opakované verejné projednani navrhu Uzemniho planu Hulin na den 13.01.2020
v zasedaci mistnosti Méstského uradu Hulin.

V souladu s § 20 odst. 1 stavebniho z&kona bylo upravené znéni navrhu Uzemniho planu
k opakovanému vefejnému projednani zvefejnéno ode dne vyvéSeni vefejné vyhlasky
zplsobem umozniujicim dalkovy pfistup na adrese http:/www.hulin.cz/mestsky-urad-
mésto/dulezite-dokumenty/uzemni-plan/ a sou¢asné byl k dispozici v kanceléfi pofizovatele —
kancelar oddéleni uzemniho planovani a stavebniho fadu odboru rozvoje mésta a zivotniho
prostfedi Méstského uradu Hulin, nam. Miru 162 v Huliné, v 1. nadzemnim podlazi dvorni
¢asti budovy ¢&. pop. 161 v Huling, pfistupné vchodem F stavebni Gfad (vchod z ul.
Jiraskova). Navrh byl zverejnén a zpfistupnén jesté 7 dnd po terminu konani opakovaného
verejného projednani, tj. do 21.01.2020. )

Pozvani k opakovanému vefejnému projednani navrhu Uzemniho planu Hulin obdrZelo
meésto Hulin, pro které je Gzemni plan pofizovan, dale pak jednotlivé dotéené organy, krajsky
Ufad, sousedni obce a opravnéni investofi, pfizvani byli samostatné projektant a uréeny
zastupitel.

Z opakovaneho verejného projednani byl pofizovatelem pofizen pisemny zaznam. Projektant
se z projednani prfedem fadné telefonicky omluvil.

Nejpozdeéji do 7 dnd ode dne opakovaného vefejného projednani mohl kazdy uplatnit své
pfipominky a dotéené osoby (pouze vlastnici pozemkul a staveb dotéenych zménami navrhu,
opravnény investor a zastupce vefejnosti dle § 52 odst. 2 stavebniho zakona) namitky
k ¢astem feSeni, které byly od vefejného projednani zménény, ve kterych musely uvést
odlvodnéni, Udaje podle katastru nemovitosti dokladujici dotéena prava, a vymezit Uzemi
dotéené namitkou. Pofizovatel obdrzel 9 namitek a 1 pfipominku. Rozhodnuti o namitkach je
soucasti tohoto odlivodnéni pod body 5.1. — 5.9., vyhodnoceni pfipominky pak pod bodem
5.10.

Dotéené organy a krajsky ufad jako nadfizeny organ uplatnily ve stejné Ihaté stanoviska
k ¢astem feSeni, které byly od vefejného projednani zménény. K pozdéji uplatnénym
stanoviskim, pfipominkam a namitkam se nepfihlizelo.

Bylo doru¢eno 6 stanovisek dotéenych organd, které pofizovatel vyhodnotil zptisobem
uvedenym v tomto oduvodnéni v kapitole Vyhodnoceni vysledkl opakovaného vefejného
projednani navrhu Uzemniho planu Hulin, které se konalo dne 13.01.2020, vyhodnoceni
stanovisek dotéenych organa, v bodech 4.1. — 4.6.

Pofizovatel jako organ obce, pfislusny dle § 6 odst. 2 stavebniho zakona, ve spolupraci
s ur€¢enym zastupitelem vyhodnotili vysledky projednani upraveného navrhu Uzemniho planu
Hulin pro opakované verejné projednani a vyzval dne 11.05.2020 dotéené organy a krajsky




Urad jako nadfizeny organ, aby ve Ihaté do 30 dnu od obdrzeni uplatnily stanovisko k navrhu
rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni pfipominek.

Stanovisko nadfizeného organu uzemniho planovani k navrhu rozhodnuti o namitkédch a
k navrhu vyhodnoceni pfipominek bylo doru¢eno dne 21.05.2020 a dale porizovatel obdrzel
ve stanovené Ihité 4 souhlasna stanoviska dotéenych organl (Krajsk& hygienicka stanice
Zlinského kraje, Ministerstvo primyslu a obchodu, Statni pozemkovy ufad, Statni
energeticka inspekce). Jedno souhlasné stanovisko (Méstsky ufad Kroméfiz) obdrzel
pofizovatel po Ihaté 30 dnd od obdrzeni vyzvy.

Pofizovatel prezkoumal soulad navrhu Uzemniho planu Hulin dle ustanoveni § 53 odst. 4
stavebniho zakona:

a) s politikou uzemniho rozvoje a s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem:

e Vyhodnoceni souladu s Politikou tzemniho rozvoje CR:

Politika Gzemniho rozvoje CR, ve znéni Aktualizace &. 1, 2 a 3, jako nastroj Uzemniho
planovani byla schvalena usnesenim viady &. 276 dne 01.10.2019.

Z Politiky tzemniho rozvoje CR, ve znéni Aktualizace &. 1, vyplyva, Ze FeSené Gzemi jako
souc¢ast ORP Kroméfiz je soucasti rozvojové osy OS11 Lipnik nad Becvou — Prerov —
Uherské Hradisté — Bfeclav — hranice CR/Rakousko.

Rozvojova osa OS11 zahrnuje obce mimo rozvojové oblasti a rozvojovou osu OS10,
s vyraznou vazbou na vyznamné dopravni cesty, j. silnici /55, koridor rychlostni silnice R55
a zelezniéni trati €. 270 v Useku Lipnik nad Becvou — Prerov (lll. tranzitni Zelezni€ni koridor)
a ¢. 330 Prerov — Breclav (ll. tranzitni Zelezni€ni koridor) a ovlivnéné spolupldsobenim center
Pferov, Uherské Hradiste, Veseli nad Moravou, Hodonin a Breclav.

V PUR CR 2008 je na Gzemi mésta Hulin vymezen koridor konvenéni Zelezniéni dopravy
ZD1: Koridor Brno — Prerov (stavajici trat &. 300) s vétvi na Kroméfiz — Otrokovice — Zlin —
Vizovice, s moznym vyuZitim Usekd stavajicich trati €. 303 Kromériz — Hulin a €. 330 Hulin —
Otrokovice.

V dzemnim planu je vymezena zastavitelna plocha drazni dopravy DZ &. 105 pro smérovou
Upravu Zelezni¢ni trati ¢. 303 v useku Kromériz — Hulin, ktera je soucasti modernizace této
trati.

Z Politiky uzemniho rozvoje CR, ve znéni Aktualizaci &. 1, 2 a 3, nevyplyvali z4dné dalsi
priority pro feSené uzemi.

Jednotlivé republikové priority Gzemniho planovani pro zajisténi udrzitelného rozvoje Gzemi
jsou v Uzemnim planu Hulin podrobné vyhodnoceny v odavodnéni Uzemniho planu
zpracovaném projektantem, v kapitole G.1.1.

* Vyhodnoceni souladu se Zasadami Gzemniho rozvoje Zlinského kraje v platném znéni:
Zasady uzemniho rozvoje Zlinského kraje (dale jen ZUR ZK) byly vydany formou opatfeni
obecné povahy Zastupitelstvem Zlinského kraje dne 10.09.2008 usnesenim &. 0761/223/08,
Aktualizace €. 1 byla vydana dne 12.09.2012 usnesenim €. 0749/Z221/12 a nabyla G&innosti
dne 05.10.2012, Aktualizace €. 2 byla vydana dne 05.11.2018 usnesenim Zastupitelstva
Zlinského kraje €. 0454/215/18 s nabytim u¢innosti dne 27.11.2018.

Nadrazenym stupném Gzemné planovaci dokumentace jsou tedy Zasady uzemniho rozvoje
Zlinské kraje po vydani aktualizace €. 2.

Podrobné je soulad rozebran v oduvodnéni tzemniho planu, v kapitole G.1.2.

Soulad Uzemniho planu Hulin s dalimi koncepénimi a rozvojovymi dokumenty Zlinského

kraje

Pfi zpracovani Uzemniho planu byly respektovany nasledujici koncepéni a rozvojové

dokumenty:

- Aktualizace Generelu dopravy Zlinského kraje, schvalena Zastupitelstvem Zlinského
kraje usnesenim €. 0625/218/11 ze dne 14.12.2011 — v této aktualizaci bylo na zakladé




Uzemni studie pro rozvoj kombinované dopravy a logistiky na Gzemi Zlinského kraje,
schvalené dne 08.07.2011 vypusténo situovani prekladisté kombinované dopravy do
lokality Hulin

- Rozvoj kolejove dopravy ve Zlinském kraji

- Koncepce rozvoje cyklodopravy na Uzemi Zlinského kraje

- Plan oblasti povodi Moravy, schvaleny Zastupitelstvem Zlinského kraje usnesenim ¢&.
0163/207/09 ze dne16.09.2009

- Plan rozvoje vodovodi a kanalizaci Zlinského kraje, schvaleny zastupitelstvem Zlinského
kraje usnesenim €. 770/226/04 ze dne 20.10.2004 ]

- Koncept snizovani emisi a imisi Zlinského kraje a Uzemni energeticka koncepce
Zlinského kraje

- Plan odpadového hospodarstvi Zlinského kraje, vydany formou Obecné zavazné
vyhlasky Zlinského kraje €. 2/2004 ze dne 22.09.2004

- Koncepce a strategie ochrany pfirody a krajiny Zlinského kraje

- Krajinny raz Zlinského kraje.

b) s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s pozadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi a pozadavky na ochranu
nezastavéného uzemi.

Cile a ukoly uzemniho planovani stanovuje stavebni zakon v § 18 Cile tzemniho planovani
a § 19 Ukoly uzemniho planovani. V tomto sméru zejména resi dalSi mozny rozvoj mésta
s ohledem na udrZitelny rozvoj uzemi. Rozvojové plochy jsou navrhovany s ohledem na
kompaktnost mésta a jeho mistnich &asti, nerozsifovani zastavby do volné krajiny. Uzemnim
pldnem jsou chranény a rozvijeny kulturni, pfirodni a civilizaéni hodnoty Uzemi specifikaci
jednotlivych ploch s rozdilnym zpusobem vyuziti a jejimi regulativy v Urovni Gzemniho planu.
Byly vytvoreny podminky pro vystavbu navrhem nové zastavitelnych plocha pfi respektovani
udrzitelného rozvoje Uzemi a jeho tfi zakladnich pilifd, tedy kvalitniho a vyvazeného
Zivotniho prostfedi, hospodarského rozvoje a soudrznosti spole€enstvi obyvatel mésta,
v¢etné zohlednéni vazeb na sousedni Gzemi.

Uzemniho plan vychazi ze stévajici struktury osidleni, v rdmci technické vybavenosti jsou
reSeny potfebné plochy pro ¢isténi odpadnich vod mistnich ¢asti mésta.

Podrobnéjsi zhodnoceni souladu s cili a Ukoly je uvedeno v odivodnéni Uzemniho planu,
v kapitole G.2.

c) s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich predpisu

Uzemni plan Hulin je zpracovan v souladu se zakonem ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim radu (stavebni zakon), v platném znéni, s vyhlaskou €. 500/2006 Sb.,
0 Uzemné analytickych podkladech, Gzemné planovaci dokumentaci a zpUsobu evidence
Uzemné planovaci €innosti, v platném znéni a vyhlaskou €. 501/2006 Sb., o obecnych
pozadavcich na vyuZzivani Ozemi, v platném znéni. Zhodnoceni souladu s pozadavky
stavebniho z&kona je dale uvedeno v oduvodnéni zemniho planu, v kapitole G.3.

d) s pozadavky zvlastnich pravnich predpist a se stanovisky dotéenych organi podle
zvlastnich predpisu, popfipadé s vysledkem feseni rozporu

Zhodnoceni souladu s pozadavky zvlastnich pravnich predpist je uvedeno v odavodnéni
Uuzemniho planu, v kapitole G.4.

Stanoviska, namitky, pfipominky a dalsi podnéty se v dobé pofizovani Uzemniho planu
samostatné neprojednavaji, rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek a stanovisek
je nedilnou soucasti odivodnéni tohoto opatfeni obecné povahy:

Vyhodnoceni vysledki spoleéného jednani o navrhu Uzemniho planu Hulin, které se
konalo dne 16.10.2014:

Vyhodnoceni stanovisek dotéenych organu:




1.1. Krajsky arfad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi, oddéleni
zemeédelstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi, obdrzel dne 11.09.2014 oznameni
o0 spole¢ném jednani o navrhu Uzemniho planu Hulin, které zaslal Méstsky Grad Hulin, odbor
rozvoje meésta a zivotniho prostfedi, jako pofizovatel Uzemné planovaci dokumentace podle
§ 6 odst. 2 zadkona €. 183/2006 Sb. o Uzemnim pladnovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), v platném znéni s pozadavkem o vydani koordinovaného stanoviska.
Krajsky urad Zlinského kraje, odbor zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni zemédélstvi,
lesniho hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi, dne 20.10.2014, ¢&.j. KUZL 62705/2014, vyzval
pofizovatele v souladu s § 37 odst. 3 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v plathém znéni
k doplnéni dokumentace na zakladé pozadavku organu ochrany ZPF.
. V dokumentaci Uzemniho planu Hulin je nutno dopracovat vyhodnoceni vlivu
navrhovych ploch na organizaci zemédélského pudniho fondu ve smyslu ust. § 5 odst. 1
(vCetné § 4) zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, v platném
znéni, predevsim z hlediska mozného naru$eni organizace zemédeélského pludniho fondu,
hydrologickych a odtokovych pomérl v izemi a sité zemeédélskych uéelovych komunikaci.
. V dokumentaci neni dostateéné zpracovano zdavodnéni nezbytnosti navrhu,
vyhodnoceni a obhajeni vyhodnosti navrhovaného feSeni z hlediska ochrany zemédélského
pudniho fondu a ostatnich zakonem chranénych obecnych zajmu, zejména s ohledem na
skuteénost, Ze lokality se nachazi prevazné na pudéach vysoké bonity |. a Il tfidy ochrany
zemédélského pudniho fondu. Dodldvodnéni nezbytnosti predloZzeného feSeni, zajisténi
etapizace zaboru zemédélského pudniho fondu u lokalit, které nebudou vyuzity jednorazové
celé, &i navrzeni jiného FeSeni je nutno zejména u lokalit:

- BH 5, nachazejici se na padach II. — II. tfidy ochrany ZPF

- BI 2, Bl 3, nachazejici se na pudach I. — IIl. resp. IV. tfidy ochrany ZPF

- Bl 12, nachéazejici se zejména na pudach |. tfidy ochrany ZPF (3,2 ha)

- S0 49, SO 50, nachazejici na padach |. tfidy ochrany ZPF

- SO 56, nachazejici se zejména na padach ll. tfidy ochrany ZPF (1,91 ha)

- SO 67 a 68, nachazejici se zejména na pudach I. a ll. tfidy ochrany ZPF

- VP 54
- VP 59 (13,19 ha), VP 66 (10,59 ha), T 93 (19,26 ha), T 96 (12,02 ha)
. Z grafické ¢asti dokumentace vyplyva, Ze lokality €. BH 5, Bl 6 a VP 59 se nachazi na

pozemcich, do kterych byly vloZzeny investice do pudy - meliorace. Musi byt zajisténa jeji
funkénost na plochach zemédélského pudniho fondu, které nebudou zastavovany.

Vzhledem k tomu, Ze predloZzena dokumentace nesplfiuje pozadavky pro vydani stanoviska
podle ust. § 5 odst. 2 zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédeélského padniho fondu, ve
znéni pozdeéjSich predpisi, vyzyvame proto pofizovatele Uzemné planovaci dokumentace v
souladu s ust. § 37 odst. 3 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad k dopInéni dokumentace o
vySe uvedené skutec¢nosti Krajskému Gfadu Zlinského kraje, a to nejpozdéji do 10 dnd od
doruceni této vyzvy.

Pofizovatel s projektantem prekontrolovali a doplnili navrh, ktery byl Krajskému Gradu
Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi, oddéleni zemédélstvi, lesniho
hospodéfstvi, myslivosti a rybarstvi, dorucen elektronicky dne 06. 11. 2014. Po doplInéni bylo
vydano kladné koordinované stanovisko.

Koordinované stanovisko Krajského uradu Zlinského kraje, odbor zivotniho prostredi
a zemédélstvi, oddéleni zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi, ¢.j.
KUZL 54855/2014, doruc¢eno 14.11.2014. Krajsky ufad Zlinského kraje jako pfislusny
dotéeny organ vefejné spravy v ramci vykonu prenesené plsobnosti podle § 29 odst. 1 a §
67 odst. 1 pism. g) z&k. & 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdé&jSich
predpisl, na zakladé oznameni o spole€ném jednani konaném dne 16. fijna 2014 k ,Navrhu
uzemniho planu Hulin“ vydava podle ust. § 4 odst. 7 zak. ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu, v platném znéni, Zadateli Méstskému ufadu Hulin toto
koordinované stanovisko k ochrané verejnych zajma podle jednotlivych zvlastnich pravnich




predpisi:

e}

Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako pfislusny
spravni organ na useku ochrany ZPF podle ustanoveni § 17a pismene a) zékona ¢.
334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpisu:
posoudil pfedlozenou dokumentaci ke spoleénému jednani o navrhu Uzemniho planu
Hulin, kter& mu byla pfedlozena elektronickou formou dne 06.11.2014, kde byly
vyporadany pozadavky uplatnéné ve vyzvé k doplnéni dokumentace navrhu Gzemniho
planu Hulin, a podle ust. § 5 odst. 2 zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského
pudniho fondu nema organ ochrany zemédeélského plidniho fondu pfipominky k tomuto
upravenému navrhu Uzemniho planu Hulin a uplatiuje k této predlozené dokumentaci
kladné stanovisko.
Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako pfislusny
spravni organ na Useku ochrany ovzdusi podle ustanoveni § 11 odst. 2 a) zakona ¢.
201/2012 Sb., o ochrané ovzdu$i, v platném znéni, s navrhem UP Hulin souhlasi
vzhledem k tomu, Ze navrzené plochy pro zastavbu (bydleni, dopravu, rekreaci,
ob&anskou vybavenost atd.) nemohou Zzadnym zdsadnim zplsobem negativné ovlivnit
kvalitu ovzdu8i daného Uzemi. Umistovani novych vyjmenovanych zdroju zneciStovani
ovzdusi v zastavitelnych plochach vymezenych Gzemnim planem Krajsky Gfad posuzuje
vzdy individualné s ohledem na umisténi ve vztahu k okolni obytné zastavbé. Proto
Krajsky ufad nepredpokladd, ze by vyuzitim ploch vymezenych UP mohlo dojit ke
zhor$eni kvality ovzdusi, jelikoz v dusledku uzemnim pldnem uréeného Uéelového vyuziti
ploch zde budou vyjmenované stacionarni zdroje znecistovani ovzdusi umistovany v
minimalni mire.
Krajsky Ufad Zlinského kraje, odbor dopravy a silni€éniho hospodarstvi jako pfislusny
spravni organ na useku dopravy podle ustanoveni 40 odst. 3 pismene f) zakona ¢.
13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé&jSich predpisu vydava
souhlasné stanovisko k navrhu UP Hulin (SJ) s podminkou:
« Z hlediska silnic Il. a lll. tfidy prochazeji feSenym Gzemim silnice €. 11/432,
[11/05511, 111/4328 a 111/43828. Silnice 11/4320 byla, vzhledem ke svému vyznamu,
v roce 2007 zafazena rozhodnutim Rady Zlinského kraje do vybrané sité
krajskych silnic. Na této silnici postupné probihaji rekonstrukce s cilem jejiho
zkvalitnéni. Zpracovani projektové dokumentace a realizaci staveb zajistuje
majetkovy spravce silnic Il. a lll. tfidy ve Zlinském kraji, pfispévkova organizace,
Reditelstvi silnic Zlinského kraje, se sidlem K Majaku 5001, PSC 761 23 Zlin
(dale RSZK). Nové navrzené plochy nejsou s uvedenymi silnicemi ve stfetu.
Navrhem neni prodluzovan prajezdni Usek na silnici 11/432. Na silnici 11/432 je v
Huliné, dle s¢itani dopravy v roce 2010, velmi vysoka intenzita dopravy, tj. 10 809
vozidel/24 hodin. U této silnice jsou navrzeny plochy pro bydleni BH 5 a Bl 6. U
téchto ploch pozadujeme, aby vyuZiti pro bydleni bylo pfipustné za pfedpokladu,
Ze nedojde k prekrogeni hlukovych limitd, aby toto bylo v dalS$im stupni Fizeni
prokazano. Z hlediska dopravy nemame k navrhu UP Hulin zadné dalsi
pfipominky.

Krajsky ufad Zlinského kraje na zakladé vySe uvedenych stanovisek, vydanych dle

jednotlivych Usekd verejné spravy, v nichz chrani vefejny zajem, uplathuje k ,Navrhu

uzemniho planu Hulin“ souhlasné koordinované stanovisko.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi, podmince Krajského
Ufadu Zlinského kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi, bylo vyhovéno — bylo
doplnéno podminéné pfipustné vyuZziti.

1.2. Meéstsky urad Kromériz, odbor zivotniho prostiedi — koordinovana stanoviska,
Koordinované stanovisko ¢.j. MeUKM/059171/2014/0536/14, doruc¢eno dne 15.10.2014.
Méstsky ufad Kroméfiz jako pfislusny dotéeny organ verejné spravy v ramci vykonu
prenesené pusobnosti podle § 61 pism. c) a § 66 zakona ¢. 128/2000 Sb. o obcich (obecni
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zfizeni), v fizeni vedeném podle § 4 odst. 7 zakona €. 183/2006 Sb., 0 Uzemnim planovani a
stavebnim fadu vydava jednotliva stanoviska k ochrané dotéenych verejnych zajmu, které
haji na zakladé:

@)

zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich
predpisu, § 106 odst. 2 — dale jen ,zakon o vodach*: Bez pfipominek.

zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a o zméné a doplnéni nékterych zakonu, ve znéni
pozdéjSich predpist, § 48 odst. 2, pism. b) - dale jen ,zékon o lesich®. Bez pfipominek.
zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonu, ve znéni
pozdéjSich predpisl, § 79 odst. 1 pism. k): uplatnéni stanoviska podle § 79 odst. 1 pism.
k) zakona o odpadech s namitkami a pfipominkami:

Z hlediska predlozené dokumentace Navrh zadani uzemniho planu Hulin, navrh pro
spole¢né jednani, ¢ast Il. Odlvodnéni tzemniho planu Hulin, 1l.A textova ¢ast, bod E.2.3
Nakladani s odpady, str.58 nelze souhlasit s obecnym textem, bez konkretizace pozemk
citujeme: ..."sklddka v jizni €asti Hulina v lokalit¢ Padélky je vymezena jako plocha
specifickych zafizeni technické infrastruktury TX se specifickymi poZadavky na vyuZziti
plochy, které nenarusi provedenou rekultivaci®.

1. Nasledné vyuZziti skladkového prostoru je tfeba specifikovat individualné dle vydanych
rozhodnuti (tam kde byla vydana), popf. dle navrhu, odsouhlasenému dotéenymi organy.
Doporucuje se krajinna zelen (pokud tomu nebrani stavba skladky - napf. porusSeni
nepropustnych vrstev — viz CSN, viz niZe uvedeny text).

2. Upozoriujeme, Ze nasledné vyuziti skladkového prostoru byva individualné stanoveno
pro kazdou skladku (napf. Sklddka Hulin — Padélky).

3. Do uzemniho planu (do textové a grafické €asti) je tfeba zapracovat konkretizované
Uzemni analytické podklady stanovené dle pfilohy €.1, €ast A vyhl. €. .500/2006 Sb., o
uzemné analytickych podkladech, ve znéni pozd. pfedpisu, vztahujici se k nakladani s
odpady:

- jev €. 64 staré zatéZe uzemi a kontaminované plochy

Jedna se o 2 staré zatéze

a) skladka Hulin - Padélky rekultivovana skladka vlastnika skladky meésta Hulin, na
zakladé rozhodnuti pfislusného stavebniho Gradu Hulin, péce o skladku podle § 52
zakona o odpadech stanovena meéstu Hulin rozhodnutim Krajského Gradu Zlinského
kraje, pozemky parc. €. 2858/21, 2858/15, 2858/16, 2858/12, 2858/5, 2858/6, 2855/8,
2855/9, 2855/15 a 2856 k.u. Hulin (rGzni vlastnici pozemkl skladky, viz Katastr
nemovitosti).

b) stard sklddka porad. &islo 215, mistni nazev Chrastany: Podle Udaju z dokumentace
z roku 1993 okr. Kroméfiz - skladky, evidenéni listy: sklddka mésta Hulina provozovana
od roku 1975-cca 1992 - parc. €.104/1, 104/3 k.u. Chrastany, skladka nepovolena pod
arovni terénu, rozloha skladky 7442 m? mocnost skladky 3 m. ZpUsob rekultivace -
zemédélska rekultivace. Pozemky skladky je tfeba aktualizovat dle aktualnich udaji
Katastru nemovitosti (digitalizace, komplexni pozemkové Upravy, vyména operacniho
aparatu).

4. Jev €. 87 zafizeni na odstranovani nebezpe&ného odpadu véetné ochranného pasma.
Deemulga¢ni stanice v prdmyslovém aredlu TOSHULIN, a.s., vlastnik zafizeni
MODIKQV, s.r.0. na pozemcich parc.€.2195/7, 2195/34 k.u. Hulin. Provozovatel zafizeni
Purum s.r.o., na zakladé integrovaného povoleni, vydanym KUZK (z.€.76/2002 Sb.,), ve
kterém je souhlas podle § 14 odst.1 zdkona o odpadech, nahrazen na zékladé § 82
zakona o odpadech, postupem v fizeni o vydani integrovaného povoleni. Provoz zafizeni
je povolen pro kapalné nebezpeéné odpady, kéd zafizeni D9-zafizeni k odstrafiovani
odpadu dle rozhodnuti a dle pfilohy ¢.4 zakona o odpadech.

Dle ustanoveni § 82 odst.1 zdkona o odpadech, ostatni ustanoveni zdkona o odpadech
timto nejsou dotéena (§ 14 odst.5 zdkona o odpadech-kolaudaéni souhlas, vydany podle
zvlastniho predpisu pro stavby uréené k vyuzivani, odstranovani, sbéru nebo vykupu
odpadu nelze vydat bez rozhodnuti, kterym byl udélen souhlas k provozovani zafizeni
podle § 14 odst.1 zdkona o odpadech.
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Oduavodnéni stanoviska s vyslovenymi namitkami a pozadavky:

1. Ke sklddce Hulin - Padélky, rekultivované za podpory vefejnych financi. Stavba
skladky odpadl uzaviena nepropustnymi uzaviracimi vrstvami, figura skladky umisténa
nad terénem. Dle CSN 83 085 Skladkovani odpadi - Uzavirani a rekultivace skladek,
citujeme: Rekultivace a vyuziti povrchu skladky zalezi na obsahu skladky, jejim tvaru a
mistnich podminkach. ZplGsob uzivani rekultivovanych pozemk( musi byt v souladu s
hygienickymi pfedpisy. Na sklddce s nepropustnymi uzaviracimi vrstvami neni dovoleno
péstovat hluboko kofenici rostliny, jejichz kofeny by mohly uzaviraci vrstvy poskodit.
Soucasti udrzby povrchu takové skladky musi byt rovnéz opatieni k odstranéni naletl
hluboko kofenicich rostlin.

2. Organu odpadového hospodarstvi neni zfejmy obecny pojem uvedeny v navrhu
uzemniho planu ,plocha specifickych zafizeni technické infrastruktury se specifickymi
pozadavky" a zda neni v rozporu s vymezenim pojmu a jeho zna¢enim v Uzemnim planu
Mésta Hulina dle pfilohy €.1, ¢ast A vyhl. €. 500/2006 Sb., o Uzemné analytickych
podkladech, ve znéni pozd. predpisu jev &. 64 staré zatéZze Uzemi a kontaminované
plochy a pozadavky vydanych rozhodnuti dle zvlastnich predpisu (opatfeni stavebniho
Uradu), pozadavky CSN - aby nedoslo k porudeni nepropustnych uzaviracich vrstev
stavby rekultivované skladky Hulin-Padélky.

3. Pozemky starych skladek (jev 64) a konkrétni informace o jevu €. 87 nebyly v navrhu
uzemniho planu uvedeny, proto organ odpadoveho hospodarstvi uplatnil namitky a
pfipominky k navrhu Uzemniho planu Hulin, navrhu pro spole¢né jednani.

zakona €. 114/92 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu, § 77
odst. 1 pism. q), nema pfipominek.

zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpist, § 40,
odst. 4 pism. d), silni€ni spravni Gfad souhlasi s navrhem Uzemniho planu.

zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisa, § 29 odst.
2 pism. b), stavebni Gfad, oddéleni Uzemniho planovani a statni pamatkové péce,
prislusny k vydani stanoviska dle §25 odst. 1 a § 29 odst. 2 pism. c) zakona ¢&. 20/1987
Sb., o statni pamatkové péci, v platném znéni, souhlasi s predlozenym navrhem
Uzemniho planu Hulin, zpracovatel: Urbanistické stfedisko Ostrava, s.r.o., Spartakovcu
3, Ostrava — Poruba, zodpovédny projektant p. Ing, arch. Helena Salvetova, datace srpen
2014, zak. ¢. U-559, pfi upravé textu a grafické ¢asti v Koordinaénim vykrese v ¢asti:

[I. OdGvodnéni tzemniho planu Hulin, 1l.A Textova ¢ast

Oddil F. Pozadavky na ochranu a rozvoj hodnot tzemi (str. 11):

F.1. Historické, kulturni a urbanistické hodnoty Uzemi:

2. Mistni stavebni kultura a zajmy pamatkové péce - upraveny text /pouze se tyka
uvedenych &asti, dalsi text je bez Gprav/.

1/ K.0. Hulin:

1. 34904/7-5969 - kostel sv. Vaclava, ul. Tyrsova, kulturni pamatka tvofena castmi: kostel
socha sv. Antonina Paduanského (pozn. neni samostatnou sochou), socha sv. Floriana
(evid. ¢. 5972), socha sv. Jana Nepomuckeého na pozemku parc. ¢. 11 ost. pl. (evid. ¢.
5973), sousos$i Ukrizovani se sv. Kajetanem (evid. ¢. 5976), socha sv. Jana
Nepomuckého na pozemku parc. ¢. 14/1 (nema samostatné evidencni ¢islo — pozn. byla
trikrat premisténa, posledni premisténi z pozemku parc. ¢. 2), ohradni zed' s branou a
kapli.

2. 31568/7-5974 - BoZi muka, pred viaduktem (evid. ¢. 5974) v ul. A. Dvoraka (parc. C.
1515/1 ost. pl. — pozn. nejsou v ul. HoleSovska).

5. 21558/7-5970 - fara ¢.p. 132 v Kostelni ulici, se svymi ¢astmi - fara, kaplanka se
stodtlkou, ohradni zed’ s brankou a branou, hospodarska budova (evid. ¢. 5970).

6. 104972 - kaple sv. Anny — u hlavni silnice z Hulina do Prerova (parc. ¢. 1474 st. pl.,
pozn.: byla prohlasena za kulturni pamatku 11.12.2012).

3/ K.U. Zahlinice:

8. 18221/7-6181 hrbitov (evid. ¢. 6181), z toho jen &tyri samostatné sochy na ohradni zdi
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— sv. Josef, sv. Barbora, P. Marie a Kristus, hrob FrantiSka Skopalika (evid. ¢. 6182).
Grafické znacky pro kulturni pamatky budou upraveny i v Koordinaénim vykrese v Kk.U.
Hulin oznageni grafickym symbolem sochy sv. Jana Nepomuckého pfed ohradni zdi na
pozemku parc. ¢. 14/1 ost. pl.; oznaceni kaple sv. Anny za KP oznaceni za kulturni
pamatku také dalSich dvou objektll ze souboru fary ¢.p. 132 parc. €. 15 st. pl.
K pamatkam mistniho vyznamu se M&U Kroméfiz, stavebni urad oddéleni uzemniho
planovani a statni pamatkové péce nevyjadfuje
Méstsky Gfad Kroméfiz na zakladé vySe uvedenych dilcich stanovisek vydanych podle
zvladtnich pravnich predpist s dokumentaci ,Uzemni plan Hulin, navrh pro spole¢né
jednani“ souhlasi po zapracovani pfipominek dotéenych organd.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi, Pozadavky organu
odpadového hospodarstvi — byl doplnén v textové ¢asti vycet pozemkil a byl opraven zplsob
vyuziti plochy skladky Hulin- Padélky. PoZadavky stavebniho Ufadu, oddéleni uzemniho
planovani a statni pamatkové péce byly do tzemniho planu zapracovany

1.3. Stanovisko: Ministerstvo zivotniho prostredi, ¢.j. 64158/ENV/14, 1606/570/14,
doru¢eno dne 20.10.2014.

Za statni spravu geologie sdélujeme, Ze na k.U. Hulin bylo geologickymi pracemi ovéfeno
vyhradni lozisko Stérkopisku Hulin (Eislo loziska B3 011 600). Toto loZisko Stérkopisku je ve
vlastnictvi CR. Na tomto loZisku bylo jiz v minulosti stanoveno chranéné loZiskové Gzemi a
dobyvaci prostor. Na zakladé schvaleného planu otvirky, pfipravy a dobyvani a pfislusneho
povoleni statni barské spravy je zde organizaci Ceskomoravsky S$térk, a.s., Mokra,
provadéna hornickd &innost. Projednavany UP jeho existenci respektuje (textova cast,
kapitola 8). Bez pfipominek.

Za ochranu zemédélského pudniho fondu je pfislusnym organem ochrany zemeédélského
pudniho fondu (dale jen ,ZPF*) k Fizeni podle § 5 odst. 2 zakona ¢&. 334/1992 Sb., o ochrané
ZPF, v platném znéni, Krajsky urad Zlinského kraje. Pro L’Jplnost vSak upozorﬁujeme Ze
predmétem feseni navrhu uzemniho planu jsou i plochy o vymére nad 10 ha, udélili jsme ve
smyslu Metodického pokynu MZP CR &,j. OOLP/1067/96 (Metodicky pokyn vaze Krajsky
Urad Zlinského kraje povinnosti projednat véc s MZP, viz rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu sp.zn.: 1 Ao 2/2010) stanovisko ¢€.j. 73441/ENV/14, 1819/570/14. V citovaném
stanovisku, které bylo adresovano organu ochrany ZPF Krajského Uradu Zlinského kraje,
jsme upozornili na nedostatky v projednavané dokumentaci, které brani projednavany navrh
Uzemniho planu Hulin opatfit kladnym stanoviskem podle § 5 odst. 2 zakona. Soucasné
jsme doporucili pfepracovani projednavané dokumentace ve smyslu pozadavku stanovenych
pofizovatelim a projektantim Uzemnich planu podle ustanoveni § 5 odst. 1 zakona a po
odstranéni zjisténych nedostatku jeji pfedlozeni k novému posouzeni.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.

1.4. Stanovisko: Statni pozemkovy urad, Krajsky pozemkovy ufad pro Zlinsky kraj,
Pobocka Kroméfiz, znacka: SPU 558730/2014, spis. zn.: 4RP33395/2011-130759,
doru¢eno dne 11.11.2014. Statni pozemkovy 0fad, Krajsky pozemkovy ufad, Pobocka
Kromériz, jako prisludny spravni Ufad podle zakona €. 503/2013 Sb., o Statnim pozemkovém
Ufadu a zméné nékterych souvisejicich zakonu, v souladu s § 19, pism. ¢) zédkona ¢.
139/2002 Sb., o pozemkovych Upravach a pozemkovych ufadech a o zméné zakona ¢.
229/1991 Sb., o upravé vlastnickych vztahl k pidé a jinému zemédeélskému majetku, ve
znéni pozdejsmh predpist, vydava k navrhu Uzemniho planu Hulin souhlasné stanovisko

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.

1.5. Stanovisko: Obvodni bansky ufad pro Uzemi kraji Jihomoravského a
Zlinského, Cejl 13, Brno, &.j. SBS 27865/2014/0BU-01/1, doruéeno dne 15.09.2014.
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K Vasemu pfipisu podanému dne 12.09.2014, evidovanému Obvodnim bafiskym ufadem pro
Uzemi kraju Jihomoravského a Zlinského pod ¢€.j. SBS 27865/2014, zdejSi urfad jako mistné
prislusny organ statni banské spravy podle ustanoveni 38 odst. 1 pism. b) zakona €. 61/1988
Sb., o hornické ¢innosti, vybusninach a o statni banské sprave, ve znéni pozdéjsich predpisi
a jako vécné prislusny organ statni banské spravy podle ustanoveni § 15 odst. 1 zdkona &.
44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zdkon), ve znéni pozdé&jsich
predpist, vydava nasledujici stanovisko:

1. Podle evidence dobyvacich prostor0 vedené zdejSim ufadem v souladu s
ustanovenim 29 odst. 3 zakona €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného
bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, v k.U. Hulin ve Zlinském kraji
je evidovan nasledujici dobyvaci prostor (dale tako DP), stanoveny dle § 27 odst. 1
zakona ¢&. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zdkon), ve
znéni pozdéjsich predpisu:

- DP Hulin, ev.&. 7 0655, stanoveny pro organizaci Ceskomoravsky $§térk, a.s., se
sidlem Mokré &.p.359, PSC 66404, IC: 25502247.

2. Vzhledem k tomu, Ze v textové &asti i mapové priloze navrhu Uzemniho planu Hulin
je respektovan vyse uvedeny dobyvaci prostor, v souladu s ustanovenim § 19 odst. 1
zak. €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisl, zdejSi ufad k navrhu Uzemniho planu v tomto katastralnim
Uzemi nema pfipominek.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.

1.6. Stanovisko: Hasiésky zachranny sbor Zlinského kraje, Uzemni odbor Kromériz
¢.j.: HSZL-5476-3/KM-2014, doruc¢eno dne 19.09.2014.

Hasi€sky z&chranny sbor Zlinského kraje jako dotéeny organ statni spravy na Useku pozarni
ochrany a na Useku ochrany obyvatelstva ve smyslu ustanoveni § 26 odst. 2 pism. b) zdkona
¢. 133/1985 Sb., o pozarni ochrané, ve znéni pozdejsich predpist (dale jen ,zdkon o PO*), a
dle ustanoveni § 10 odst. 6 zakona €. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a
0 zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich predpist, posoudil vySe uvedenou
dokumentaci predloZzenou dne 12.09.2014 a k této vydava v souladu s ustanovenim § 31
odst. 4 zékona o PO a déle dle ustanoveni § 149 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni
rad, ve znéni pozdéjSich predpislti souhlasné koordinované zavazné stanovisko.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.

1.7. Stanovisko: Krajska veterinarni sprava Statni veterinarni spravy pro Zlinsky
kraj, ¢€.j.: SVS/2014/088039-Z, doruc¢eno dne 10.11.2014, jako vécné a mistné pfislusny
spravni organ podle § 47 odst. 4 a 8 a podle § 49 odst. 1 pism. j) zakona €. 166/1999 Sb., o
veterinarni péci a o zméné nekterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisu, na
zakladé posouzeni navrhu Uzemniho planu konstatuje, Zze neuplatiiuje v této etapé uzemné
planovaci dokumentace 2adné pozadavky veterindrni péce vyplyvajici ze zvlastnich pravnich
predpisu, tj. ze zakona ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni pé¢i a o0 zméné nékterych souvisejicich
zakon, ve znéni pozdéjSich predpist a pozadavky vyplyvajici ze zdkona €. 246/1992 Sb.,
na ochranu zvirat proti tyrani, ve znéni pozdéjSich pfedpist (v€etné predpist vydanych k
jejich provedeni), podle kterych dotéeny organ vykonava statni spravu ve vécech veterinarni
péce, vykonava statni veterinarni dozor a plni Ukoly orgdnu ochrany zvifat.

Upozorfiujeme, ze v katastru obce se nachazi chovatelé — Miloslav Vacl, Hulin 127,
hospodarstvi Zahlinice, 768 24 Hulin, reg. €islo CZ 72010011; Ing. Antonin Palka,
hospodéfstvi Doubravice 271, 768 24 Hulin, reg. €isla CZ 72035579 a CZ 72011573; Jifi
Hausknecht, Osvobozeni 912, 768 24 Hulin, hospodafstvi Chrastany u Hulina, reg. €islo CZ
72031845; Stanislav MI€och, hospodarstvi Kroméfizska 265, 768 24 Hulin, reg. Cislo CZ
72025534 a Lubomir Zbofil, hospodarstvi Kroméfizska 260, 768 24 Hulin, ktefi se intenzivné
zabyvaji chovem hospodarskych zvirat.
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Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi. Umisténi vySe
uvedenych hospodarstvi je v navrhu Uzemniho planu respektovano.

1.8. Stanovisko: Ministerstvo obrany, Agentura hospodafeni s nemovitym
majetkem, odbor uUzemni spravy majetku Brno, sp.zn.: 49086/2014-6440 OUZ-BR,
MOCR 27079-2/2014-6440, doru¢eno dne 12.11.2014 jako vécné a mistné prislusny
spravni organ ve smyslu § 6, odst. 1, pismeno h zakona ¢. 222/1999 Sb., o zajistovani
obrany Ceské republiky, v platném znéni a vsouladu s resortnimi pFedpisy, vydava
stanovisko bez pfipominek.

PfedloZzena Uzemné planovaci dokumentace z hlediska urbanistické koncepce funkéniho
vyuziti ploch neni v rozporu s obecnymi zajmy Ministerstva obrany.

Spravni Uzemi obce se jiz nenachazi v zajmovém uzemi OP RLP - Ochranném pasmu
radioloka¢niho zafizeni Ministerstva obrany. Uvedena skute¢nost byla oznamena v ramci
Uplné aktualizace Uzemné analytickych podkladi v dubnu 2014 Gfadu Gzemniho planovani
ORP Kroméfiz. Z&dame o vypusténi zajmoveho uzemi z navrhu Uzemniho planu Hulin.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.

1.9. Stanovisko: Ministerstvo pramyslu a obchodu, zn.: MPO 44109/2014, doru¢eno
dne 17.09.2014 neuplatiuje podle ustanoveni § 50 odst. 2 stavebniho zédkona a ustanoveni
§ 15 odst. 2 horniho zakona knavrhu GOzemniho planu Z4dné pfipominky, protoze
dokumentace akceptuje problematiku ochrany a vyuziti nerostného bohatstvi v feSeném
Uzemi.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.

1.10. Stanovisko: Ministerstvo dopravy, zn.: 780/2014-910-UPR/2, doruéeno dne
12.11.2014
Podle § 17 zakona €. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych Ustfednich organu statni
spravy Ceské republiky, ve znéni pozdéjSich predpisi, je Ministerstvo dopravy Ustfednim
organem v oblasti dopravy, a jako dotéeny organ ve vécech dopravy vydava stanovisko
podle § 40 odst. 2 pism. g) zadkona ¢&. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, v platném
znéni, podle § 56 pism. d) zdkona €. 266/1994 Sb., o drahach, v platném znéni a podle § 4
zakona €. 114/1995 Sb., o vnitrozemni platbé, v platném znéni, k navrhu Gzemniho planu
Hulin

Silniéni doprava:

Po zprovoznéni silnice R 55 smér Otrokovice zustala pavodni silnice 1/55 i nadale
silnici I. tfidy pod oznacenim 1/551. Nejedna se tudiz o silnici Il. tfidy (silnice 11/551
neexistuje). Pozadujeme v tomto smyslu opravit textovou i grafickou ¢ast, véetné vymezeni
silniéniho ochranného pasma.
U délnic a silnic |. tfidy (v€etné& rychlostnich silnic) nesouhlasime s pfipustnym vyuZzitim
,verejna prostranstvi véetné drobné architektury a mobiliare“. V tomto smyslu pozadujeme
upravit textovou cast.

Zelezniéni doprava

V nové vymezenych rozvojovych ¢&i pfestavbovych lokalitdch v ochranném pasmu
drahy (1-Bl, 2-Bl, 7-Bl, 12-Bl, 15-0OS, 49-SO) pozadujeme zaradit objekty a zafizeni, pro
které jsou stanoveny hygienické hlukové limity, do funkéniho vyuziti podminecné
pfipustného. Podminka bude znit, Ze v dalSim stupni dokumentace bude prokdzano
nepiekro€eni maximalni pfipustné hladiny hluku v chrdnénych vnitfnich i venkovnich
prostorach staveb a venkovnich prostorach.

Letecka doprava

Ochranné pasmo letisté Kroméfiz je navrhem uUzemniho planu respektovano, proto
nemame z hlediska letecké dopravy pfipominky.
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Vodni doprava

Koridor Gzemni rezervy pro praplavni spojeni Dunaj-Odra-Labe pozadujeme
v souladu se ZUR Zlinského kraje v Uzemnim planu vymezit jako plochu, nikoliv pouze jeho
osu.

Vyhodnoceni stanoviska: Porizovatel vzal stanovisko na védomi.

Oznaceni silnic bylo opraveno; pfipustnost ploch verejnych prostranstvi véetné drobné
architektury bylo nezbytné ponechat u silnic |. tfidy — ty prochazeji zastavénym GUzemim, kde
jsou verejna prostranstvi pozadovana; zelezni€ni doprava — podminéné pfipustné vyuziti
bylo doplnéno; vodni doprava — podminka spinéna, koridor byl vymezen jako plocha DV 200,
osa je jesté navic.

Rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu Uzemniho
planu Hulin

I.  Vyhodnoceni vysledk( spoleéného jednani o navrhu Uzemniho planu Hulin
1. Pfipominky dle § 50 odst. 2 a 3 — spole¢né jednani:

Vyhodnoceni pfipominek sousednich obci:

1.11. Pfipominka: Obec Tlumaéov, ¢&.. ST/293/14/835/14/VES, doru¢ena dne
07.10.2014. Na zékladé oznameni o spoleéném jednani o navrhu Uzemniho planu Hulin byl
navrh UP Hulin projednan na zasedani Rady obce Tlumadov dne 02.10.2014 s tim, Ze Rada
obce Tlumacov pfijala usneseni R4/41/10/14: Rada obce Tlumacov bere na védomi navrh
Uzemniho planu Hulin s tim, Ze uplatfiuje pfipominku:

e Bude respektovana navaznost na schvaleny Uzemni plan Tlumadov stim, Ze
v pfipadé novych skute¢nosti, které by mély dopad na obec Tlumacov, je nutné tyto
projednat s obci Tlumacov.

Vyhodnoceni pripominky: Pofizovatel vzal pfipominku na védomi, navrh respektuje
schvaleny Uzemni plan Tlumacéov, obci budou zasilany dal§i pisemnosti v prabéhu
pofizovani noveho uzemniho planu v souladu s platnym stavebnim zakonem.

Vyhodnoceni ostatnich pfipominek:

1.12. Pfipominka: Reditelstvi silnic a dalnic CR, Brno zn.:002816/11300/2014 doruéena
dne 09.10.2014. Na zékladé oznameni o _spolecném jednani o navrhu Uzemniho planu
Hulin, podava Reditelstvi silnic a dalnic CR k projednavané UPD nésledujici vyjadreni:
Katastralnim uzemim mésta Hulina jsou vedeny tyto silnice:

D1 Praha-Brno-Ostrava

R55 Hulin-Otrokovice

1/47 Vys$kov-Prerov-Fulnek

1/55 Olomouc-Uherské Hradisté-Breclav-st.hranice
/551 Hulin-Otrokovice-stavajici 1/55

[1/432 HoleSov-Kroméfiz-Kyjov-Hodonin
111705511 Hulin-Chrastany-Zahlinice

[11/4325 Hulin-pfijezdna

/4328 Hulin-Skastice-Chropyné

111/43826 Tlumacov-Kurovice-ZahnasSovice
111/43828 Zahlinice-Kurovice-Miskovice
111/4903 Brest-Kostelec u HoleSova-Karlovice

V SirSich vztazich je sledovana rychlostni silnice R 49
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R49 Stavba 4901 Hulin-Frystak

PoZadujeme opravit tfidu stavajici silnice a nazvy silnic (viz vyse).

Cast pavodni silnice 1/55 je v feSeném Gzemi prevedena, po zprovoznéni &asti silnice R55,
na silnici pod oznaéenim 1/551 Hulin-Otrokovice-stavajici 1/55. Pozadujeme opravit v textove i
grafické ¢asti véetné silniéniho ochranného pasma, silnice 11/551 neexistuje.

Nesouhlasime s pfipojenim navrzené mistni komunikace v ploSe PV 18 podél zZelezni¢ni trati
na silnici /55, nebot pfipojeni neodpovida platné legislativé.

S pfipojenim navrzenych mistnich komunikaci v plochach PV32 a 33 na silnici /55l
souhlasime pii respektovani prislusnych CSN a zakon. §

Mimo zastavéné uzemi budou silnice upravovany dle zasad CSN 73 6101 ,Projektovani
silnic a dalnic®, Upravy v zastavéném a zastavitelném Uzemi budou provadény dle zésad
CSN 73 6110 ,Projektovani mistnich komunikaci®. V pfipadé nové _navrhovanych
komunikaénich pfipojeni na silniéni sit je nutno respektovat zdsady CSN 73 6102
,Projektovani kfizovatek na silni€nich komunikacich* (aktualizace 2012).

Upozorfiujeme, ze veSkeré ndvrhové plochy a jejich pfipojeni k silniéni siti musi byt
vymezeny v souladu s vyhlaskou €. 501/2006 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu, zejména § 20 a dle vyhlasky ¢. 104/1997 Sb.,
zejména §§ 11 a 12, kterou se provadi zadkon &. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich.

U navrzenych ploch SO.3 i.¢. 70, Bl i.¢. 1 a 12, BH i.¢. 8, SO i.€.49, 50 a 53, které jsou
navrhovany podél silnic I. tfid, pozadujeme, aby byly v textové ¢asti UPD uvedeny jako
podminéné pfipustné stim, Ze v nasledujicim stavebnim Fizeni musi byt posouzeny
z hlediska vlivii z provozu dopravy (zejména hluku) na vyhledové obdobi 30 let, tzn., ze je
tfeba zajistit, aby nebyly prekro€eny hygienické limity, vyplyvajici z Nafizeni vlady &.
272/2011 Sb. v platném znéni.

V kap. ,F. Stanoveni podminek pro vyuZiti ploch s rozdilnym zpisobem vyuZiti“ pozadujeme
v tab. u ,DS — Plochy silni¢ni dopravy“v ,pripustném vyuZiti“u odrazky ,verejna prostranstvi
véetné drobné architektury a mobiliare”— doplnit, Ze se nevztahuje na dalnice a silnice . tfidy
véetné rychlostnich silnic.

Oduavodnéni: Silnice I. tfidy pIni funkci dopravni, v pfipadé nutnosti ¢asteéné také funkci
obsluznou. Vymezeni vefejného prostranstvi v souladu s platnymi pravnimi predpisy (ve
znéni zak. €. 223/2004 Sb., a zak. €. 128/2000 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist — dale jen
zakona o obcich) se neslucuje s funkci prijezdniho Useku silnice 1. tfidy, zejména ve vztahu
k pfipadnému zpoplatihovani uzivani vefejnych prostranstvi a popf. téZ ve vztahu k pfipustné
regulaci jejich vyuziti mistnimi vyhlaSkami. Verejné prostranstvi je definovano jako ,vSechna
nameésti, ulice, trzisté, chodniky, vefejna zelef, parky a dalSi prostory pfistupné kazdému
bez omezeni, tedy slouzici obecnému uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi k tomuto
prostoru®.

Vyhodnoceni pripominky: Pofizovatel vzal pfipominku na védomi. Oznaceni silnic bude
opraveno; pfipojeni plochy PV 18 na silnici /55 bude zruSeno, podminéné pfipustné vyuziti
dopInéno nebude, pfipominka se tyka nasledujicich fizeni podle stavebniho zdkona, nelze
resit jako podminka v Uzemnim planu; pfipustné vyuziti u ploch DS bude upraveno.

1.13. Prfipominka: Sprava Zzelezni¢ni dopravni cesty, statni organizace, zn.:
48781/2014-026, dorucéena dne 11.11.2014.

ReSenym Gzemim je vedena dvojkolejna elekirizovana Zelezniéni trat & 330 Pierov —
Breclav, ktera je ve smyslu § 3 zakona €. 266/1994 Sb., o drahéch, zafazena do kategorie
drahy celostatni.

Déle je pfedmétnym Uzemim vedena jednokolejna neelektrizovana zelezni¢ni trat €. 303
Kojetin — ValaSské meazifici, ktera je ve smyslu § 3 zdkona o drahach zarazena do kategorie
drahy regionalni.

Ve vyhledu sledujeme elektrizaci traté Kojetin — ValaSské Mezifi€¢i s moznosti zvySeni
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rychlosti (viz Technicko-ekonomické studie ,Elektrizace trati Kojetin — Kroméfiz — Hulin —
HoleSov — Valasské Mezifi¢i“, MORAVIA CONSULT Olomouc a.s., 3/2007).

Pozadujeme respektovat ochranné pasmo drahy dle vySe uvedeného zakona o drahach.

V nové vymezenych rozvojovych &i prestavbovych lokalitdch v ochranném pasmu drahy (1-
Bl, 2-Bl, 7-Bl, 12-Bl, 15-0S, 49-SO), pozadujeme zaradit objekty a zafizeni, pro které jsou
stanoveny hygienické hlukové limity, do funkéniho vyuZiti podmine&né pfipustného.
Podminka bude znit, Ze v dalSim stupni projektové pripravy bude prokdzano neprekroceni
maximalni pfipustné hladiny hluku v chranénych vnitfnich i venkovnich prostorach staveb a
venkovnich prostorach.

Vyhodnoceni pfipominky: Pofizovatel vzal pfipominku na védomi, podminéné pfipustné
vyuziti dopIlnéno nebude, pfipominka se tykd nasledujicich fizeni podle stavebniho zakona,
nelze fesit jako podminka v Uzemnim planu;

1.14. Pfipominka: Litad SEni
22.10.2014.

Nesouhlasim s ozna¢enim p.¢. ZEFEbEriad B8 v k0. Hulin jako vefejna zelen. Tyto
parcely jsou soukromym majetkem a proto je tak chci i vyuzivat. Na takto oznaéenych
parcelach chci realizovat Vami navrzenou vystavbu rodinného domu se zahradou. Pri
oznaceni p.¢. jako vefejna zelen by nemohlo dojit k zaploceni takto oznaéeného pozemku a
tudiz by nejenom doslo k jeho znehodnoceni, ale zaroven by jste hrubé zasahli a porusili mé
vlastnické prava ktomuto pozemku. Vefejnou zelenn je mozno realizovat na méstskych
pozemcich a pozemcich statu. Proto prosim o zafazeni vSech p.C. ZumdissiiiiEn="s=5% do
zo6ny BI.

Prel ) ENEIIRRT R e Sl R LY doruéena dne

Vyhodnoceni pripominky: Pofizovatel vzal pfipominku na védoml' PFipoml'nce nelze
v celém rozsahu vyhovét; v pfipadé pozemku parc. €. #ELi¥iisifdi-i¥zafazenim do plochy Bl
by vznikla nelogicky zastavba na druhé strané ulice Mezwodl "a zaroven s celym pozemkem
parc. €. w%#% by se ulice Mezivodi zcela zaslepila pro prichod; ¢ast pozemku parc. {372 je
pro vystavbu navrzena, vic neni mozné.

1.15. Pfipominka: M RESEFED, gofiRerakin il i REREY doruéena dne
30.10.2014.
Jako vlastnik pozemkd p.¢. pEEfiEsaeEs v k.0, Hulin uplathuji u pofizovatele pisemné
pfipominky:

Pozemek p.&. HESEA] je ve stavajicim Gzemim planu vymezen pro bydleni v nové
navrhovanych lokalitach (H-B14 Br), protoZze bych jako vlastnik pozemku tento pozemek
chtéla vyuzit k vystavbé, zadam o to, aby v navrhovaném Uzemnim planu byl tento pozemek
i nadale vymezen jako H-B148Br.

Pozemek p.¢. % je nyni ve stavajicim tzemnim planu vymezen pro primyslovou vyrobu a
sklady — rozv010ve plochy (H-V15 Vr). Pozemek je pfimo pfistupny z pfilehlé komunikace a
tudiz nic nebrani tomu, aby se i nadale neménilo jeho vyuZziti v novém Uzemnim plénu a byl
ponechan jako H-V15 Vr.

Vyhodnoceni pripominek: Pofizovatel vzal pfipominku na védomi. parc. €. k5 se nachazi
v plvodni ploSe pramyslové zény, ktera byla ve své nevyuzité ploSe cela vypusténa jako
neodivodnéna — nelze vyhovét; parc. €. Z¥issst — tato pavodné zastavitelna plocha byla
vydata na zakladé pozadavku organu ochrany ZPF, nebylo moZno obhajit vSechny
zastavitelné plochy z ptivodniho UP, vzhledem k tomu, e pozemek parc. &. L5558, lezi
v zéplavovém Uzemi feky Moravy, protind jej navrzena protipovodiova hraz, vedeni VN,
kanaliza¢ni sbérac, je v dusledku toho nezastavitelny.
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1.16. Pripominka: Zelena pro obéany, spolek, ICO i 3#E nam. Miru 122, 768 24
Hulin, Zdenék Foreijt, predseda, doru¢ena dne 30.10.2014.

1.) V zadném pfipadé nezmenSovat plochu zelené v naSem mésté, zachovavat kvalitni
zdravé stromy a navic prosazovat vysadbu dalSich kvalitnich dfevin. Domnivame se,
Ze zdravi obyvatelstva a zivot lidi v pfijemném zdravém prostiedi by mélo byt
prioritou pro zodpovédné predstavitele vedeni mésta.

2.) Vyuziti parku za Skolou jako sportovisté se nam jevi jako neuvazena myslenka,
protoZze v souc¢asné dobé& neni vhodnéjSi ucelenéjsi prostor pro relaxaci. A navic
lesopark Nivky bude vhodny pro tento U¢el az za nékolik desitek let.

3.) ZvySovani poctu parkovacich mist by mélo byt uvazené a v zadném pripadé by
neméla byt parkovaci mista budovana na Ukor stavajici zelené. Také se nam jevi
jako zbyte€né budovani novych sportovist vzhledem k piedpokladanému poklesu
poctu obyvatel Hulina v budoucich letech. Spise bychom se pfiklonili k modernizaci
stavajicich pouzivanych mist pro sportovani s precizni pravidelnou udrzbou.

4.) Zvazit v budoucnu planovanou existenci dvou kulturnich zafizeni v naSem mésté
vzhledem Kk ekonomické naro¢nosti provozu kazdého ztéchto zafizeni (napf.
doporu¢ujeme modernizaci Sokolovny ke sportovnimu vyuziti)

Vyhodnoceni pfipominek: Pofizovatel vzal pfipominky na védomi. Pfipominka ad 1) —
konstatovani, ad 2) — nelze vyhovét, nebot se jedna o jednoznaény pozadavek mésta, ktery
je obsazen i v planu rozvoje mésta, ad 3) — rozsah navrzenych parkovist rozhodné neni
naddimenzovany, navrhuji se pouze tfi, nepfili§ rozsahlé; u koupalisté je jisté potiebné, u
sokolovny neni na Ukor zelené a v lokalité Sadova je prebirano ze zpracované studie a neni
na ukor zelené, ad 4) — pfipominka se tyka véci, které UP neresi.

1.17. Pfipominka: Rimskokatolicka farnost Hulin, ICO ;75 kostelni 132, 768 24

Hulin, P. Jifi Sevéik, faraf, doruéena dne 31. 10.2014. (po |hate)

Podavame pripominku ke zapracovani navrhu Uzemniho planu, tykajici se zafazeni budovy
¢. popisné 799 na ulici Tyrsova stavebni objekt na pozemku parc. €. 4/1 zastavéna plocha a

nadvon 0 vymére 935 m?, v&e zapsano na LV &. 2882 obec Hulin a katastralni Gzemi Hulin.

Z4dame timto, aby vySe vyjmenovana nemovitost byIa zafazena do skupiny BH (bydleni

hromadné). Zadost je v souladu s koncepci dal$iho vyuzivani budovy i pozemku.

Vyhodnoceni pfipominky: Pofizovatel vzal piipominky na védomi. Zadosti Ize vyhovét.

Pofizovatel zajistil upraveni navrhu Uzemniho planu mésta Hulin o zapracovani vyhodnoceni
vysledkl vefejného projednéni (stanoviska, namitky a pfipominky).

Il. Vyhodnoceni vysledki vefejného projednani navrhu Uzemniho planu Hulin, které
se konalo dne 28.03.2018

Vyhodnoceni stanovisek dotéenych organu:

2.1. Koordinované stanovisko Krajského uradu Zlinského kraje, odbor Zzivotniho
prostiedi a zemédélstvi, oddéleni zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a
rybarstvi, €.j. KUZL 12626/2018, doru¢eno 29.03.2018. Krajsky Urad Zlinského kraje jako
prislusny dotéeny organ vefejné spravy v ramci vykonu prenesené pusobnosti podle § 29
odst. 1 a § 67 odst. 1 pism. g) zak. €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni
pozdéjSich predpisl, na zakladé oznameni o konani vefejného projednani upraveného a
posouzeného navrhu Uzemniho planu Hulin vydava podle ust. § 4 odst. 7 zak. &. 183/2006
Sb., 0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu, v platném znéni, Zadateli Méstskému Gradu
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Hulin toto koordinované stanovisko k ochrané vefejnych zajmui podle jednotlivych zvlastnich

pravnich predpis:

o Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako pfislusny
spravni organ na useku ochrany ZPF podle ustanoveni § 17a pismene a) zékona ¢.
334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu (dale jen zakon), ve znéni
pozdéjSich predpisi: posoudil predlozenou dokumentaci pro vefejné projednani
upraveného a posouzeného navrhu Uzemniho planu Hulin, a podle ust. § 5 odst. 2
zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich
predpis, uplatfiuje nesouhlasné stanovisko.

o Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako pfislusny
spravni organ na useku ochrany ovzdus$i podle ustanoveni § 11 odst. 2 a) zakona ¢.
201/2012 Sb., o ochrané ovzdu$i, v platném znéni, k pfedlozené dokumentaci navrhu
Uzemniho planu Hulin (VP) podle ustanoveni § 11 odst. 2 pism. a) zakona o ochrané
ovzdusi vydava souhlasné stanovisko.

o Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako pfislusny
spravni orgdn na useku ochrany pfirody podle ust. § 75 odst. 1 pism. d) zakona ¢.
114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich pfedpist k pfedlozenému
navrhu Uzemniho planu Hulin, podle ust. § 77a odst. 4 pism. x) zakona o ochrané
pfirody a krajiny, ve znéni pozdeéjSich predpisi vydava souhlasné stanovisko. V ramci
utvareni soustavy Natura 2000 doSlo v k.. Hulin v prabé&hu zpracovani UP Hulin
k vyhlaseni dvou pfirodnich pamatek: Mokfad Pumpak a Skalky u Hulina. Vzhledem
k této skute€nosti pozadujeme plochy vySe uvedenych pfirodnich pamatek i jejich
vymezeného ochranného pasma v daném Uzemi respektovat a prevést z ploch K, Z, a
DZ — krajinné zelené&, plochy zemédélské a plochy drazni dopravy do ploch P — ploch
pfirodnich. V souvislosti s pfipustnym vyuzitim v ploSe P a hlavnim poslanim zvlasté
chranénych Uzemi pozadujeme prvky zastavitelnosti, z Uzemi vySe uvedenych pfirodnich
pamatek (stezky pro pési, cyklotrasy a cyklostezky, nezbytna technicka infrastruktura
véetné pfipojek atd.) podminéné vylougit.

o Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi jako pFislusny
spravni organ na Useku dopravy podle ustanoveni 40 odst. 3 pismene f) zakona ¢&.
13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisu vydava
souhlasné stanovisko k navrhu UP Hulin (VP).

Vyhodnoceni stanoviska: V odivodnéni nesouhlasného stanoviska organu ochrany

zemédélského pudniho fondu byly vypsény nedostatky navrhu, pofizovatel vzal stanovisko

na védomi, upraveny navrh pro opakované vefejné projednani bude predloZzen tomuto
dot€éenému organu. Plochy pfirodnich pamatek vcetné jejich ochranného péasma byly
pfevedeny do ploch pfirodnich, jejich vyuZiti bylo upraveno.

2.2. Méstsky ufad Kromériz, odbor zivotniho prostredi — koordinovana stanoviska,

Koordinované stanovisko ¢.j. MeUKM/012032/2018/0106/18, doruc¢eno dne 05.04.2018.

Méstsky ufad Kroméfiz jako pfislusny dotéeny organ verejné spravy v ramci vykonu

prenesené pusobnosti podle § 61 pism. ¢) a § 66 zakona ¢. 128/2000 Sb. o obcich (obecni

zfizeni), v fizeni vedeném podle § 4 odst. 7 zakona ¢. 183/2006 Sb., o Gzemnim planovani a

stavebnim fadu vydava na zékladé ,Pozvani k vefejnému projednani Uzemniho planu Hulin®

koordinované stanovisko k ochrané verejnych zajma podle jednotlivych zvlaStnich pravnich
predpisi:

o zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich
predpist, § 106 odst. 1 — ddle jen ,zadkon o vodach“ vydava k vefejnému projednani
navrhu Uzemniho planu Hulin souhlasné stanovisko.

o zakona ¢&. 289/1995 Sb., o lesich a o zméné a doplnéni nékterych zékonud, ve znéni
pozdéjSich predpist, § 48 odst. 2, pism. b) - dale jen ,zakon o lesich” vydava souhlasné
stanovisko k navrhu Uzemniho planu Hulin.
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o zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zdkonu, ve znéni
pozdéjSich predpisu, § 79 odst. 1 pism. k) zékona o odpadech vydava k predlozené
projektové dokumentaci ,Uzemni plan Hulin“ — navrhu pro vefejné projednani souhlasné
stanovisko.

o z&kona €. 114/92 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé&jsich predpisu, § 77
odst. 1 pism. q) zakona o ochrané pfirody a krajiny vydava k vetejnému projednani UP
Hulin souhlasné stanovisko.

o zdkona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisu, § 40,
odst. 4 pism. d) zakona o pozemnich komunikacich z hlediska feSeni tzemnich plana ve
véci mistnich komunikaci a verejné pfistupnych ucelovych komunikaci vydava souhlasné
stanovisko.

o zakona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu stavebni
Ufad, oddéleni Uzemniho planovani a statni pamatkové péce, pfislusny k vydani
stanoviska dle § 25 odst. 1 a § 29 odst. 2 pism. c) zakona o statni pamatkove péci
souhlasi s predlozenym navrhem Uzemniho planu Hulin, za pfedpokladu opravy
nesrovnalosti mezi stavajicim stavem v terénu, popisem v textu a také opravy v grafické
¢asti koordinaéniho vykresu:

[I. Odivodnéni izemniho planu Hulin, II.A Textova ¢ast

Oddil F. PoZzadavky na ochranu a rozvoj hodnot tzemi (str. 15):

1/ K.0. Hulin:

Na namésti Miru byly pfemistény z aredlu kostela:

socha sv. Floriana pozemek parc. ¢ .125/1 — socha evidovana pod rej. ¢. kostela sv.
Vaclava 34904/7-5969 (evid. &. 5972) v USKP CR

sousosi Nejsvetejsi Trojice pozemek parc. ¢. 127/1 — sousosi evidovana pod rej. €.
kostela sv. Vaclava 34904/7-5969 (evid. &. 5971) v USKP CR

souso$i Ukrizovani se sochou sv. Kajetana se nachazi pred vstupem do kostela,
pozemek parc. ¢. 2 — sousosi evidovano pod rej. €. kostela sv. Vaclava 34904/7-5969
(evid. &. 5976) v USKP CR

Bozi muka - sloup pred viaduktem na pozemku parc. ¢.1515/1, rej. ¢. 31568/7-5974
(evid. &. 5974) v USKP CR jsou umisténa na ul. A. Dvoréka (pozn. chybné jsou v textu
uvedena na ul. Holesovska)

Dale doplnit v textu seznamu kulturnich pamatek:

Kaple sv. Anny na pozemku parc. ¢. 1474 st.pl., u hlavni silnice z Hulina do Prerova —
kaple evidovana pod rej. é. 104 972 v USKP CR

Méstsky ufad Kroméfiz na zakladé vysSe uvedenych dil€ich stanovisek dotéenych organu

vydava k predlozené dokumentaci souhlasné koordinované stanovisko.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi, Pozadavky stavebniho
Ufadu, oddéleni uzemniho planovani a statni paméatkové péce byly do navrhu Uzemniho
planu k opakovanému verejnému projednani zapracovany.

2.3. Stanovisko: Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje, ¢.j.: KHSZL 03701/2018,
doruc¢eno dne 11.04.2018, jako vécné a mistné pfisludny organ ochrany verejného zdravi
podle § 82 odst. 1 ve spojeni s § 82 odst. 2 pism. i) a § 77 zakona &. 258/2000 Sb., o
ochrané verejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve znéni pozdéjSich
pfedpist, jakoz i podle § 4 odst. 2 pism. b) stavebniho zékona na zakladé posouzeni
upraveného navrhu Uzemniho planu Hulin pro vefejné projednani vydava souhlasné
stanovisko.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.
2.4. Krajsky urad Zlinského kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho fadu,

oddéleni uzemniho planovani, ¢.j. KUZL 24002/2018, doru¢eno dne 03.04.2018, jako
nadfizeny organ Uzemniho planovani ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho zakona souhlasi
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s navrhem UP Hulin, v &astech feseni, které byly od vefejného jednani zménény, z hledisek
zajisténi koordinace vyuzivani uzemi s ohledem na $irSi Uzemi vazby, souladu s politikou
Uuzemniho rozvoje a souladu s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem. Dle ust.
§ 171 stavebniho zdkona o statnim dozoru ve vécech uzemniho planovani a stavebniho
fadu upozornil nadfizeny organ, Ze v piedlozeném névrhu Uzemniho planu byly zjistény
nepiresnosti, které doporucil znovu zvazit ¢i vyhodnotit a opravit.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi. Nepresnosti, na které
upozornil nadfizeny organ, byly vyhodnoceny a zapracovany do upraveného navrhu
Uzemniho planu k opakovanému verejnému projednani.

2.5. Stanovisko: Statni pozemkovy urad, Krajsky pozemkovy urad pro Zlinsky kraj,
Pobocka Kromériz, znacka: SPU 154757/2018/Vr, doru¢eno dne 29.03.2018. Statni
pozemkovy Ufad, Krajsky pozemkovy Ufad, Pobocka Kroméfiz, jako pfislusny spravni Grad
podle zakona ¢&. 503/2013 Sb., o Statnim pozemkovém ufadu a zméné nékterych
souvisejicich zakont, v souladu s § 19, pism. c¢) zakona ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych
Upravach a pozemkovych Gfadech a o zméné zakona €. 229/1991 Sb., o Upravé vlastnickych
vztahll k pudé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjSich predpisl, vydava
k &astem fe$eni navrhu Uzemniho planu Hulin, které byly od spoleé¢ného jednani zménény,
souhlasné stanovisko.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.

2.6. Stanovisko: Obvodni bansky ufad pro uzemi kraji Jihomoravského a Zlinského,
Cejl 13, Brno, ¢.j. SBS 05247/2018/0BU-01/1, dorué¢eno dne 20.02.2018. K Vasemu
pfipisu podanému dne 15.02.2018, evidovanému Obvodnim barnskym Gfadem pro uUzemi
prislusny organ statni banské spravy podle ustanoveni 38 odst. 1 pism. b) zakona €. 61/1988
Sb., o hornické €innosti, vybusninach a o statni banské sprave, ve znéni pozdejsich predpist

a jako vécné pfislusny organ statni banské spravy podle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona ¢.

44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdgjsich

predpisu, vydava nasledujici stanovisko:

1. Podle evidence dobyvacich prostori vedené zdejSim urfadem v souladu s ustanovenim
29 odst. 3 zakona €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni
zakon), ve znéni pozdeéjSich predpisu, v k.U. Hulin ve Zlinském kraji je evidovan
nasledujici dobyvaci prostor (dale tako DP), stanoveny dle § 27 odst. 1 zdkona €.
44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpis:

- DP Hulin, ev.&. 7 0655, stanoveny pro organizaci Ceskomoravsky $§térk, a.s., se
sidlem Mokra &.p.359, PSC 66404, IC: 25502247.
S ohledem na vySe uvedenou skute¢nost a v souladu s ust. § 15 odst. 2 horniho zakona
zdejSi ufad pozaduje vyznaceni hranice dobyvaciho prostoru v Uzemnim pldnu mésta
Hulin a pozemky v ploSe dobyvaciho prostoru musi byt oznaéeny jako pozemky uréené
k dobyvani nerostné suroviny.

Vyhodnoceni zavazného stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi. Pozemky
v ploSe dobyvaciho prostoru jsou uréeny k dobyvani nerostné suroviny.

2.7. Stanovisko: Ministerstvo priamyslu a obchodu, zn.: MPO 13669/2018, doru¢eno
dne 08.03.2018 uplatiiuje jako organ ochrany a vyuzivani nerostného bohatstvi na zakladé
§ 15 odst. 2 horniho zdkona a § 52 odst. 3 stavebniho zékona k navrhu tzemniho planu pro
vefejné projednani stanovisko, kterym souhlasi s navrhem bez pfipominek.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.

22



2.8. Stanovisko: Ministerstvo obrany, Sekce nakladani s majetkem, odbor ochrany
Gzemnich zajmi, sp.zn.: 81197/2018-1150-O0UZ-BR, SpMO 2667-187/2018-1150,
doruc¢eno dne 09.03.2018 v souladu se zmocnénim v § 6, odst. 1, pismeno h) zakona ¢&.
222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské republiky, ve znéni pozdéjél'ch piedpist, a
zmocnénim v § 175 odst. 1 stavebniho zdkona jako vécné a mistné pfislusné a v souladu
s Rozkazem ministra obrany ¢. 39/2011 vydava ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho zékona a
§ 4 odst. 2, pism. b) téhoz zakona souhlasné stanovisko a uplatfiuje pfipominku:

Spravni Uzemi obce se jiz nenachazi v zajmovém uzemi OP RLP - Ochranném pasmu
radioloka¢niho zafizeni Ministerstva obrany. Uvedena skute¢nost byla oznamena v ramci
Uplné aktualizace uzemné analytickych podkladd.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi. Uzemi bude vypusténo.

Rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu Uzemniho
planu Hulin pfi vefejném projednani

1. Namitky vlastnikt pozemku a staveb a opravnéného investora dle § 52 odst. 2 stavebniho
zakona

31 Namitka: Pani Lisi STLEETEnady nar [TRliiiiels dfgivecomsiuiiieny

SRS doruéena dne 28.02.2018, opgkovane dne 04.04.2018
NamltaJ|C| podala namitku k vyvéSenému Uzemnimu planu ze dne 12.02.2018, Nesouhlasi
s oznagenim p.&. @a®indE g asti p.¢. FE! jako PZ, tedy plochy verejneho prostranstw
s pfevahou nezpevnénych ploch /¢imz by navic doSlo k rozdéleni p.¢. s+ v k.U. Hulin/.
Timto by fakticky dosSlo k opétovnému znarodnéni a jde obecné o Uvahu o vysi
bezdivodného obohaceni obce, plynouci z jejich rozhodnuti ponechat pozemek soukromého
vlastnika k uzivani verejnosti, tj. bez moznosti jej jakkoli hospodarsky vyuzit. Tyto parcely
jsou soukromym majetkem a proto je tak chce i vlastnik vyuzivat. Byly mu navraceny
rozhodnutim ¢€.j. Zem 203-2681/92 TK po predchozim zestatnéni. Bohuzel jen z&asti. Na
¢asti parcely mésto nechalo vystavét 3 rodinné domy, cesty a chodniky. Proto pozaduje
v8echny tii p.¢., tedy SaiiEitTniita ¢ast p.¢. #47EE sjednotit v jejich oznaceni jako je tomu
na Casti p.¢. ¥z%# tedy vystavbu rodinného domu se zahradou . Pfi oznageni p.€. jako PZ
by nemohl dojit k zaploceni takto onaéeného pozemku a tudiz by nejenom doslo k jeho
znehodnoceni, ale zaroven by bylo hrubé zasazeno a poruseno vlastnické pravo k tomuto
pozemku. Vefejnou zelen je mozno realizovat na méstskych pozemcich a pozemcich statu.
Proto prosim o zafazeni vSech p.¢. i Randii=ay 13 555 do z6ny BI. Byly pfiloZzeny snimky
z katastrélni mapy s vyznacenim névrhu znaceni z vyvé&Seného Uzemniho planu, ktery
rozdéluje vySe uvedené p.€., znehodnocuje a prakticky zestathuje ve prospéch obce. Dale
dle namitajici za celou dobu Hulin nemél snahu uvedenou problematiku fesit a schovava se
za verfejnou zelen. Sam pfitom v parku stavi domy s pe€ovatelskou sluzbou a chysta se ke
stavbé tenisovych kurtl. Proto pak na Ukor soukromych vlastniki se snaZzi realizovat
vyvlastnéni pozemku pro realizaci zelené, ovSem bez G€asti takto dotéenych osob, o ¢emz
svéd¢i i realizace PZ na p.¢. ¥

Namitce zahrnout pozemky ve vlastnictvi namitajici €. ¥z siraaaiaist do zastavitelnych
ploch se nevyhovuje.

Odavodnéni:

Projektant provéfil zastavitelné plochy v celém Uzemi mésta. V Uzemnim planu je navrzeno
celkem 34,14 hektard ploch pro bydleni. Na zakladé odborného odhadu projektanta je
ocekavana k r. 2030 — 2035 objektivni potfeba realizace v Huliné celkem cca 220 — 250 bytu,
tzn., Ze je uvaZzovano s podobnou intenzitou bytove vystavby jako v obdobi let 2001 — 2011,
tedy vice nez 2 byty/1000 obyvatel roéné. Pfedpokladana potieba byt uvadéna v ramci UAP
SO ORP Kroméfiz z r. 2016 (vypocet podle metodiky URBANKA) je vyrazné nizsi — pouze
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cca 90 bytu. NavySeni ploch pro individualni bytovou vystavbu bylo konzultovano i s
dot€enym organem Krajského ufadu Zlinského kraje, Odbor Zivotni prostiedi, Oddéleni
zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a rybéarstvi, z hlediska ochrany zemédélského
pudniho fondu, ktery naopak pozadoval v prubéhu pofizovani nového Uzemniho planu
zmen$eni navrhovanych ploch pro bydleni. Déle je vymezovani ploch k zastavéni na uzemi
meésta znaéné omezeno v zavislosti na vyhladeném zaplavovém Uzemi fek Rusavy a
Moravy.

Uzemni plan nedéli pozemky ani nesceluje, pouze vymezuje ucelené plochy, které vz 2y
obsahuji nékolik pozemku, pfip. jejich ¢&asti, zpravidla o rozloze vétSi nez 2000 m
s pfihlédnutim k U¢elu a podrobnosti popisu a zobrazovani v Gzemnim planu. Obecnym
pozadavkem na vymezovani ploch je vytvafet a chranit bezpe&né pristupna vefejna
prostranstvi v zastavéném UOzemi a v zastavitelnych plochach, chranit stavajici cesty
umozniujici bezpeény prachod krajinou a vytvaret nové cesty, je-li to nezbytné. Dle jiz
vydanych rozsudkd soudu vlastnikim pozemku v Uzemi feSeném Gzemnim planem nevznika
narok na to, aby jejich pozemky byly zafazeny do té funkéni plochy, kterou by si prali a ktera
by odpovidala jejich predstavam. V tomto konkrétnim pfipadé se navic funkéni zarazeni
pozemkd namitajici oproti pfedchozimu uzemnimu planu prakticky nezmeénilo.

Pfedmétné pozemky jsou letitou (vice nez 50 letou) soucasti méstského parku. Nejedna se
o realizaci nové zelené, ale o ochranu a udrzeni skutkového stavu ke dni vypracovani navrhu
uzemniho planu. Naopak byla oproti stavajicimu Uzemnimu planu pravé ¢ast pozemku parc.
¢. u_r,{a,%_g{ zahrnuta do plochy zastavitelné, ktera je ur€ena k zastavbé rodinnym domem, jako
pokracovani ulice Mezivodi.

3.2. Namitka: Pan L= Kid, nar. SUUNGAEERS, @ nam s el i iy
dorucena dne 02.03.2018.

Namitajici nesouhlasi s navrhem v &asti, kterd se tykd jeho spoluvlastnického podilu
k pozemku parc. ¢. 5 kterd je v katastru nemovitosti oznacena jako ostatni plocha To,
Ze je v katastru uveden zplsob vyuziti zelef,, nema zasadni vyznam. Zasadni vyznam ma
pouze zapis druhu pozemku ostatni plocha. Nesouhlasi s tim, aby mésto Hulin svévolné
oznacilo jeho majetek jako parkovou zelen, ¢imzZ by se pozemek stal vefejnym prostranstwm
s moznosti uzivani kymkoliv bez jeho svoleni. Jako spolumajitel pozemku parc. €. % ;—_,;q;
uplatiuje své vyhradni pravo o svém vlastnictvi, potazmo spoluvlastnictvi rozhodovat Chtel
by v budoucnu pozemek u2|vat pro svou potrebu. Pozemek ma vyméru 4 190 m?. Sousedici
pozemku parc. €. ZEsilia a: , =% plynule navazun na stavebni parcely, napf. vedle s je
stavebni parcela s rodinnym domem cp nf-“;f- a za nim dal$i rodinné domy- Vedle parcely
Tl stavebni parcela s domem ¢€p. i a opét v radé za nim dal$i a dal$i rodinné domy.
Parcela, které je spoluvlastnikem je mezi parcelami yiZi5e 234 a nevidi ddvod, pro€ by si
ji mélo mésto pfisvojit jako parkovou zelefi.

Pozemek byl a je majetkem jeho rodiny. Pfedchozim majitelem byla jeho matka. Pokud vi,
tak jiz v minulosti mésto povolilo postavit na cizim pozemku rodinné domy a zjevné i tficet let
po zméné rezimu se bude pokracovat v minulé praxi a zastupitelé mésta nehodlaji ctit
vlastnictvi a prava jednotlivce.

Zada, aby byl Uzemni plan upraven a pozemek parc. &. s zafazen jako ¢ast pozemku
parc. &. 4755 do Bl — bydleni individualniho typu a nikoliv v PK — parkové zelefi. Rad by zde
realizoval v budoucnu stavbu rodinného domu realizovat vystavbu rodinného domu se
zahradou. Pfi oznageni pozemku jako PZ by doS$lo k jeho znehodnoceni a vznikla by jemu i
ostatnim spoluvlastnikim Skoda. Ani mésto nema pravo ménit druh pozemku jen proto, ze
byse to pfed volbami nékomu hodilo.

Namitce zahrnout pozemky ve vlastnictvi namitajiciho ¢. ;%% do zastavitelnych ploch se
nevyhovuije.
Odavodnéni:
Projektant proveéfil zastavitelné plochy v celém Uzemi mésta. V Uzemnim planu je navrzeno
celkem 34,14 hektard ploch pro bydleni. Na zékladé odborného odhadu projektanta je
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ocekavana k r. 2030 — 2035 objektivni potfeba realizace v Huliné celkem cca 220 — 250 bytu,
tzn., Zze je uvazovano s podobnou intenzitou bytové vystavby jako v obdobi let 2001 — 2011,
tedy vice nez 2 byty/1000 obyvatel ro¢né&. Pfedpokladana potieba byt uvadéna v ramci UAP
SO ORP Kroméfiz z r. 2016 (vypocet podle metodiky URBANKA) je vyrazné nizsi — pouze
cca 90 bytd. NavySeni ploch pro individualni bytovou vystavbu bylo konzultovano i s
dotéenym organem Krajského ufadu Zlinského kraje, Odbor Zivotni prostifedi, Oddéleni
zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi, z hlediska ochrany zemédélského
pudniho fondu, ktery naopak pozadoval v prubéhu pofizovani nového Gzemniho planu
zmensSeni navrhovanych ploch pro bydleni. Déle je vymezovéni ploch k zastavéni na uzemi
meésta znaéné omezeno v zavislosti na vyhlaseném zaplavovém Uzemi fek Rusavy a
Moravy.

Obecnym pozadavkem na vymezovani ploch v Uzemnim planu je vytvaret a chranit
bezpecné pfistupna verejna prostranstvi v zastavéném Uzemi a v zastavitelnych plochach,
chranit stavajici cesty umoznujici bezpe€ny prachod krajinou a vytvaret nové cesty, je-li to
nezbytné. Dle vydanych rozsudkd soudu vlastnikim pozemki v Gzemi feSeném Gzemnim
planem nevznika narok na to, aby jejich pozemky byly zafazeny do té funkéni plochy, kterou
by si prali a kterd by odpovidala jejich pfedstavam. V tomto konkrétnim pfipadé se navic
funkéni zafazeni pozemku namitajiciho oproti pfedchozimu Uzemnimu planu prakticky
nezmenilo.

Pfedmétny pozemek je letitou (vice nez 50 letou) soucasti méstského parku. Nejedna se
o realizaci nové zelené, ale o ochranu a udrzeni skutkového stavu ke dni vypracovani navrhu
Uzemniho planu.

3.3. Namitka: Pan F¥:5 RIEEEL nar. (52 0gmn e ind b Sonm i U s i
R e dorudena dne 04.04.2018.

Namitajici nesouhlasi s ¢asti UP, ktera se tyka &asti pozemku parc. & #5iE: vjeho
vlastnictvi. Pozemek je v sou¢asné dobé vyuzivam méstem Hulin jako park. Na pozemku je
planovana mistni komunikace, ktera by mohla pravdépodobné obsluhovat zadni ¢ast parcel,
sousedici s jeho pozemkem, jelikoZ vlastnik nebyl do vefejného projednani s timto umyslem
seznamen, nesouhlasi. Aby bylo manipulovano s jeho vlastnictvi bez jeho védomi. Ve
smlouvé s méstem Hulinem je uvedeno, Ze plochu Ize udrzovat jako park. Jelikoz na
sousednim pozemku p.¢. L% je planovana individudlni bytova vystavba, naskyta se
otdzka, zda by se dalo uvazovat o zméné vyu2|t| pIochy vnovém UP na individualni
vystavbu, kde by se naSly pozemky pro 6 — 8 zajemcu. Také by se zlepSila obsluznost
propojenim ulic Zizkova a Mezivodi. Potom by se dalo uvazovat o mozném odprodeji, ale to
by se jiz tykalo dal$iho osobniho jednani.

Namitce nesouhlasu s vymezenim zastavitelné plochy pro dopravu na pozemku p.¢. #4=%
(pro mistni komunikaci) se vyhovu1e plocha byla vypusténa. Namitce zahrnout pozemek ve
vlastnictvi namitajiciho &. %% do zastavitelnych ploch se nevyhovuje.

Odavodnéni:

Projektant proveéfil zastavitelné plochy v celém Uzemi mésta. V Uzemnim planu je navrzeno
celkem 34,14 hektard ploch pro bydleni. Na zékladé odborného odhadu projektanta je
oc¢ekavana k r. 2030 — 2035 objektivni potfeba realizace v Huliné celkem cca 220 — 250 bytd,
tzn., Ze je uvazovano s podobnou intenzitou bytové vystavby jako v obdobi let 2001 — 2011,
tedy vice nez 2 byty/1000 obyvatel roéné. Predpokladana potreba byt uvadéna v ramci UAP
SO ORP Kroméfiz z r. 2016 (vypocet podle metodiky URBANKA) je vyrazné nizsi — pouze
cca 90 bytd. NavySeni ploch pro individualni bytovou vystavbu bylo konzultovano i s
dotéenym organem Krajského ufadu Zlinského kraje, Odbor Zivotni prostiedi, Oddéleni
zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi, z hlediska ochrany zemédélského
pudniho fondu, ktery naopak pozadoval v pribé&hu pofizovani nového Uzemniho planu
zmensSeni navrhovanych ploch pro bydleni. Déle je vymezovéni ploch k zastavéni na uzemi
meésta znaéné omezeno v zavislosti na vyhladeném zaplavovém Uzemi fek Rusavy a
Moravy.
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Obecnym pozadavkem na vymezovani ploch v Uzemnim planu je vytvaret a chranit
bezpecné pfistupna verejna prostranstvi v zastavéném Uzemi a v zastavitelnych plochach,
chranit stavajici cesty umoznujici bezpe€ny prachod krajinou a vytvaret nové cesty, je-li to
nezbytné. Dle vydanych rozsudku soudu vlastnikim pozemki v Gzemi feSeném Gzemnim
planem nevznika narok na to, aby jejich pozemky byly zafazeny do té funkéni plochy, kterou
by si préli a ktera by odpovidala jejich pfedstavam. V tomto konkrétnim pfipadé se navic
funkéni zafazeni pozemku namitajiciho oproti pfedchozimu Uzemnimu planu prakticky
nezmeénilo.

Prfedmétny pozemek je letitou (vice nez 50 letou) soucasti méstského parku. Nejedna se
o realizaci nové zelené, ale o ochranu a udrzeni skutkového stavu ke dni vypracovani navrhu
Uzemniho planu.

Propojeni ulic Mezivodi a Zizkova je v souéasné dobé& nerealné, ulice Mezivodi ani ulice
Zizkova v &asti ke koupalisti nema parametry obousmérné mistni komunikace, mésto
neuvazuje do budoucna s takovou investici.

3.4. Namitka: spoleénost Enbezo s.r.o., IC LT b, se sidlem TyrSova 799, 768 24
Hulin, v zastoupeni jednatelkou Bc. Lucii Ondryas, doruéena dne 21.03.2018.

Nesouhlas se zménou zafazeni pozemku p.¢. 5%, v aktualnim navrhu Gzemniho planu, u
které namitajici zada o zarazeni do pIoch SO - plochy smiSené obytné. Tento pozemek byl
puvodné soucasti zastavitelného Uzemi. V roce 2017 spole¢nost Enbezo s.r.o. zakoupila
pozemek v katastralnim Uzemi Hulin, parcelni &islo %5, pro potieby bydleni jednatele
spole¢nosti v souladu s platnym Uzemnim planem, ve kterém je vySe uvedeny pozemek
zafazen do kategorie bydleni. VySe uvedeny pozemek navazuje na jiz zastavéné uzemi.
Navrh na zménu zafazeni do plochy SO - plocha smiSena obytna umozni pfirozeny rozvoj
zastavéného Uzemi a jeho hospodarné vyuZiti. V. minulém roce byl jiz zpracovany
geometricky plan pozemku a v soucasné dobé probiha zpracovani projektové dokumentace.
Nezafazenim parcely &. #ii% do SO nového UP by byly zcela zmareny provedené investice
a plany.

Namitce nesouhlasu s navrZzenou zménou vyuZiti pozemku p.&. ;%:# se nevyhovuije.
Odavodnéni: '

Projektant provéfil zastavitelné plochy v celém Uzemi mésta. V Uzemnim planu je navrzeno
celkem 34,14 hektard ploch pro bydleni. Na zakladé odborného odhadu projektanta je
ocekavana k r. 2030 — 2035 objektivni potfeba realizace v Huliné celkem cca 220 — 250 bytu,
tzn., Ze je uvazovano s podobnou intenzitou bytové vystavby jako v obdobi let 2001 — 2011,
tedy vice nez 2 byty/1000 obyvatel roéné. Predpokladana potreba byt uvadéna v ramci UAP
SO ORP Kroméfiz z r. 2016 (vypoCet podle metodiky URBANKA) je vyrazné nizsi — pouze
cca 90 bytd. NavySeni ploch pro individualni bytovou vystavbu bylo konzultovano i s
dot€enym organem Krajského ufadu Zlinského kraje, Odbor Zivotni prostifedi, Oddéleni
zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi, z hlediska ochrany zemédélského
pudniho fondu, ktery naopak pozadoval v prubéhu pofizovani noveho Uzemniho planu
zmen$eni navrhovanych ploch pro bydleni. Déle je vymezovani ploch k zastavéni na uzemi
mésta znaéné omezeno v zavislosti na vyhlaSeném zaplavovém Gzemi feky Moravy.
Pfedmétny pozemek parc. & Xz byl v pfedchozim UGzemnim planu vymezen jako
zastavitelny, ale od roku 2005, kdy byl uzemni plan schvalen, az do konce jeho platnosti
k tomuto G€elu vyuzit nebyl. Z divodu navrzenych kapacitné dostateénych zastavitelnych
ploch na Uzemi mésta, které napf. ani nejsou v zaplavovém Uzemi, ani nejsou v tak
kvalitnich bonitdch zemédélského pudniho fondu, byl pozemek z ploch zastavitelnych
vypustén. Pozemek ani nenavazuje na zastavéné Uzemi, jak uvadi namitajici.

Jiz v zadani pro zpracovani navrhu uzemniho planu byl pozadavek, Ze ve volné krajiné
nebudou vytvarena nova sidla nebo samoty.

Namitajici pozemek zakoupila v prosinci 2017, byla se pfed zakoupenim osobné informovat
o planovaném vyuziti pozemku a pofizovatel ji planovanou zmeénu, Ze pozemek neni
v navrhu nového Uzemniho planu soucasti zastavitelnych ploch, osobné sdélil. Koupé tedy

26



evidentné probéhla s rizikem, Ze pozemek se zastavét nestihne.

3.5. Namitka: Pan F:F% B0 HELEE, nar, i n s i i it I s
doruc¢ena dne 03.04.2018 (brano jako doplnéni podani namitky ze dne 03.04.2018 a
09.04.2019).

Jako vlastnik pozemku parc. €. L 0 vyméte 4954 m? podava namitku k navrhu nového
Uzemniho planu (UP) Cast tohoto pozemku je v UP navrzena jako DS — ¢. 31 (plochy
silniéni dopravy) s ¢imz nesouhlasi. Pozemek planovanou zménou UP bude znehodnocen a
bude omezeno jeho vyuziti (oploceni, vystavba, atd.) Také nesouhlasi s pfedkupnim pravem

mésta Hulin.

Namitce nesouhlasu s vyuzitim &asti pozemku p.c. b ~-.n*ﬁ se nevyhovuje. Nesouhlas
s pfedkupnim pravem mésta je bezpifedmétny, navrh up neobsahuje navrh na predkupni
pravo k Zzadnému pozemku na Uzemi mésta.

Odavodnéni:

Na plochu, jejiz soucasti je i pozemek parc. €. ’:-“‘,:.. byIa ve zméné €. 1a predchoziho
Uuzemniho planu stanovena povinnost vypracovat Uzemni studie, ktera stanovila podrobné
prostorové a objemové podminky pro obytnou zastavbu véetné souvisejicich ploch zelené,
vefejnych prostranstvi a technické a dopravni infrastruktury. Zastupitelstvo tuto studii
schvalilo na svém zasedani dne 30. 6. 2011 a pofizovatel schvalil moznost jejiho vyuziti jako
podkladu pro zpracovani, aktualizaci nebo zménu UGzemné planovaci dokumentace a
nasledné rozhodovani v pifedmétné plose. Nasledné byla studie vioZzena do evidence
Uzemné planovaci €innosti. Zapracovanim studie do navrhu UP je ucelené feSena plocha,
ktera vyZaduje vyfeSeni dopravni a technické infrastruktury tak, aby byla v ploSe mozna
vystavba rodinnych domda, pro které je v této ploSe navrzeno hlavni vyuziti.

Uzemni studie se tak stala jednim z podklad( pro vypracovani navrhu UP.

Namitajici neuvéadi, jak by mohl byt pozemek znehodnocen. Pokud bude plocha feSena jako
celek, vzniknou naopak hodnotnéjsi stavebni pozemky.
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3.6. Namitka: Pan P}
doruc¢ena dne 03.04.2018.
Namitka, ktere‘l‘ byla podana jako pfipominka, se tykala pozemku ve vlastnictvi namitajiciho,
parc. &. '}.:;h';-rl-‘;,;m k.G. Hulin. Viastnik namita zafazeni pozemkd v navrhu Gzemniho
planu do plochy RZ — individualni rekreace — zahradkarské osady. V predchozim GUzemnim
planu byly pozemky zafazeny do ploch DK — doprava v klidu (parkovisté, garadze) a pozaduje

zachovani tohoto zarazeni.

ll'.-
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Namitce nesouhlasu s navrzenym vyuzitim pozemkd p.C. & {h,t}-",ﬁ,,ﬂ % se vyhovuje.
Pozemky jsou zafazeny do zastavitelnych ploch DS (140), na pozemcich jSOU rozestavéné
stavby garazi, tésné pred dokoncenim.

3.7. Namitka: Pan Bc. KiFyi CIATEER nar. iisisin FotiFate nn s opnt iy
dorucena dne 03.04.2018.

Namitka se tykala pozemki ve viastnictvi namitajiciho, parc. &. #ii T aat &idi®ik.0. Hulin.
Namitajici nesouhlasi se zafazenim pozemku v navrhu Uzemniho planu do plochy RZ —
individualni rekreace a zahradkarské osady. PoZaduje zachovat plvodni stav — jako
zastavitelny pozemek, na pozemku je jiz zapocato s vystavbou rodinného domu, schvéalenou
stavebnim Gradem.

Dale mu neni jasné, jak protipovodfiovou hrazi dojde k ovlivnéni jeho pozemku. Pro¢ je hraz
vedena podélné s cyklostezkou na vzdalenost cca 20 m, pro¢ napfiklad neni zakreslena az
za pozemkem i:iEiEnd ktery je také v jeho vlastnictvi. Toto feSeni dle nazoru namitajiciho
zasadné zasahne ke ztizeni vstupu na jeho pozemky z obecni komunikace a pfehlednosti ve
vyhledu obecni komunikace — Zelezni¢ni prejezd. Také dle sdéleni na schizi ze dne
28.03.2018 ma byt vySka protipovodiiové hrdze cca 1-1,5 m, coz timto €ini oploceni jeho
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pozemku ve vyéi 1,8 — 2 m bezvyznamné PFeIezeni plotu, pohled do soukromi u2ivatele

vvvvvv

nevi, zda | Je toto v kompetenci stavebniho Gfadu v HuI|ne ¢i Zlinského kraje.

Namitce nesouhlasu s navrzenym vyuZitim pozemku p. ¢&. IR R se vyhovuje,
pozemek parc. &. ;s je le sdokoncenym| stavbami zahrnut do zastavéné plochy pro
bydleni, pozemek parc. &. &= je zahrnut do ploch vefejného prostranstvi s prevahou
zpevnénych ploch. Namitce tykaJ|C| se plochy technické infrastruktury (pro protipovodnovou
ochranu) se nevyhovuije.

Odavodnéni

Pofizovatel i projektant musi respektovat vladni nafizeni rozpracované v dokumentu —
,Navrhy efektivnich opatfeni ke snizeni povodnovych rizik v dil€¢im povodi Moravy — lokalita
Kroméfiz“. Na zakladé né&j spole¢nost Povodi Moravy, s.p. vypracovala dle modelace
v terénu navrh ploch protipovodiiové ochrany zastavéného uzemi mésta Hulina. Pofizovatel
musel tento dokument zapracovat do navrhu Uzemniho planu Hulin. Uzemni plan vymezuje
pouze plochu. V dalSich fazich pfipravy realizace tohoto zdmeéru budou upfesifovany jak
pudorysné, tak vySkové dimenze véetné prostupnosti krajiny a pfistupu na pozemky.

3.8. Namitka: Pan Be. K Ciufiais, nar. Sidim e e s sy
doruc¢ena dne 03.04.2018.

Namitka se tykala pozemku ve vlastnictvi namitajiciho, parc. &.2#=5% k.0. Hulin. Namitajici
nesouhlasi se zafazenim pozemku v navrhu Uzemniho planu do plochy zemédélské. Tento
typ vyuziti by znaéné omeazil jeho planované vyuziti. Kupoval jej od drah s jistou vizi, urcité
zde nechce péstovat zemédélské plodiny. Navic podklad je navazkovity se zatizenim
vécnych bfemen energetiky. Velikost pozemku je mald. Pokud nemuze zlstat stavajici stav,
byl by ochoten akceptovat typ pozemku RZ — individualni rekreace a zahradkarské osady.
Také mu neni jasné, jak pfi zbudovani protipovodriové hraze bude na pozemek vstupovat,
kdyZ je tento enklavou maijiteld Povodi Moravy, Ceskych drah a mésta Hulina, kdyZ na
parcele mésta na cyklostezce ma stat protipovodrovy val, ktery znemozni stup na pozemek
jak osobam, tak pfipadné mechanizaci. Zménou na zemédélsky dojde pro mé i ke
znehodnoceni hodnoty pozemku.

Namitce nesouhlasu s navrzenym vyuZitim pozemku p. &. iLiigki?se vyhovuje, pozemek
¥PFre® je zahrnut do zastavitelnych ploch individualni rekreace a zahradkarskych osad.
Namitce tykajici se plochy technické infrastruktury (pro protipovodiovou ochranu) se
nevyhovuije.

Odavodnéni

Pofizovatel i projektant musi respektovat vladni nafizeni rozpracované v dokumentu —
,Navrhy efektivnich opatfeni ke snizeni povodnovych rizik v dil€¢im povodi Moravy — lokalita
Kroméfiz“. Na zakladé né&j spole¢nost Povodi Moravy, s.p. vypracovala dle modelace
v terénu navrh ploch protipovodiiové ochrany zastavéného uzemi mésta Hulina. Pofizovatel
musel tento dokument zapracovat do navrhu Uzemniho planu Hulin. Uzemni plan vymezuje
pouze plochu. V dalSich fazich pfipravy realizace tohoto zdméru budou upfesifovany jak
pudorysné, tak vySkové dimenze véetné prostupnosti krajiny a pfistupu na pozemky.

3.9. Namitka: Pan Ing. V:5¥#0da: O, nar. [SES5 AR Bl Tl MRES e e iy
dorucena dne 04.04.2018.

Namitajici nesouhlasi s oznagenim p.&. fwfﬁa{*fﬁiﬁ};}«g“., L e e e
%:;353*,;;#:.;; <1jako VP a Zada o presunuti do ploch SO jako jsou daIS| pozemky v jeho
vlastnictvi p.€. gt o ’-‘»ﬂa’m = Oznacenim VP by doslo k rozdéleni jednoho uzemnlho celku.
Vyse uvedena parcelnl gisla nejsou soucasti byvalého JZD a tvofi jeden celek s p.¢. & fmmist
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Namitce nesouhlasu snavrzenym vyuzitim pozemkd p. €. iEEEai iR
G SRR R B SRR IR R o yhovuje, pozemky budou zahrnuty do zastavitelnych
ploch sm|senych

3.10. Namitka: Pan M55 FAEsd, nar. @i o st i e s s i
doruéena dne 04.04.2018.

Namitajici jako vlastnik pozemku parc. €. i azeks 55 nesouhlasi s ndvrhem Gzemniho
planu, zménou ze zastavitelnych smlsenych polyfunkcnlch ploch méstského charakteru na
navrhované plochy individualni rekreace a zahradkarskych osad dojde ke sniZeni ceny

pozemku a v budoucnu by nemohl byt na pozemku postaven rodinny dam.

Namitce nesouhlasu s navrzenou zménou vyuziti pozemkd p.&. HEidailifeidEs se
nevyhovuije.
Oduavodnéni:

Projektant provéril zastavitelné plochy v celém Uzemi mésta. V Uzemnim planu je navrzeno
celkem 34,14 hektarl ploch pro bydleni. Na zakladé odborného odhadu projektanta je
oc¢ekavana k r. 2030 — 2035 objektivni potfeba realizace v Huliné celkem cca 220 — 250 byt,
tzn., Ze je uvazovano s podobnou intenzitou bytové vystavby jako v obdobi let 2001 — 2011,
tedy vice nez 2 byty/1000 obyvatel roéné. Predpokladana potreba byt uvadéna v ramci UAP
SO ORP Kroméfiz z r. 2016 (vypocet podle metodiky URBANKA) je vyrazné nizsi — pouze
cca 90 bytd. NavySeni ploch pro individualni bytovou vystavbu bylo konzultovano i
s dot€éenym organem Krajského ufadu Zlinského kraje, Odbor Zivotni prostiedi, Oddéleni
zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi, z hlediska ochrany zemédélského
pudniho fondu, ktery naopak pozadoval v prub&hu pofizovani noveho Gzemniho planu
zmensSeni navrhovanych ploch pro bydleni. Déle je vymezovéni ploch k zastavéni na uzemi
meésta znacné omezeno v zavislosti na vyhlééeném zaplavovém uzemi Feky Moravy.
Pfedmétné pozemky parc. €. st s -,;'_-}h,“ bny v pfedchozim Gzemnim planu vymezeny
jako zastavitelné, ale od roku 2005 kdy byl Gzemni plan schvalen, az do konce jeho platnosti
k tomuto G&elu vyuzZit nebyl. Z divodu navrzenych kapacitné dostateénych zastavitelnych
ploch na Uzemi mésta, které napf. ani nejsou v zaplavovém Uzemi, ani nejsou v tak
kvalitnich bonitdch zemédélského pidniho fondu, byl pozemek z ploch zastavitelnych
vypustén. U pozemku v sou€asné dobé neni vyfeSena ani dopravni infrastruktura. Pozemky
jsou naopak v sou€asné dobé zdarné vyuzivany jako zahrada s jinou stavbou, dle navrhu
Uzemniho planu na ném Ize realizovat stavbu pro rekreaci.

3.11. Namitka: spoleénost Ceské drahy, a.s., IC #3585, se sidlem nabreZi L.
Svobody 1222, 110 15 Praha 1, doru¢ena dne 09.04.2018.

Namitajici uvadi, Ze pozemek v jejim vlastnictvi, p.€. 1910/1 v k.0, Hulin, je dotéen ndvrhem
plochy PZ 30 (vefejné prostranstvi s pfevahou nezpevnénych ploch).

Namitka je bezpredmétna, pozemek navrhem plochy dotéen neni. Je otdzkou spravnich
fizeni o umisténi a povoleni staveb v souladu s navrhem vyuZiti plochy (zpevnéné plochy),
které budou v dobé umistovani a povolovani pﬁ'sluénym stavebnim Ufadem fadné
projednany jak s dotcenym organem, chranicim ochranné pasmo drahy (drazni urad), tak
s majetkovym spravcem a provozovatelem drahy (SZDC).

3.12. Namitka: spoleénost Reditelstvi silnic a dalnic CR, IC#/Fi5y, se sidlem

Ceréanska 12, 140 00 Praha 4, v zastoupeni vedoucim odboru koncepce a technické

pfipravy pracovisté oddéleni koncepce a Gizemniho planu Morava, Sumavska 33, 612

54 Brno (opravnény investor), doru¢ena dne 28.03.2018.

K vybranym &astem navrhu UP sdéluje:

e Navrh mistni komunikace (dale jen MK), pfipojené na stavajici silnici I/55 jizné, u kfizeni
silnice 1/55 s zZel trati €. 303. Nova MK je zakreslena v Koordinaénim vykresu (11.B.2.) a
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Vykresu dopravni infrastruktury (11.B.3.), v severni €asti navrhové lokality SO 103 —
lokalita U Sv. Anny.

Pozn. S navrhem MK podél zelezni¢ni traté, pfipojené na silnici 1/55 jiz dfive nesouhlasili.

V ramci spole¢ného jednani o navrhu byla tato MK vedena v plose PV 18. Dle grafické ¢asti

predlozeného navrhu UP Hulin byla plocha vefejnych prostranstvi PV 18 upravena s tim, ze

byla navrZzena novéa poloha pfipojeni navrzené mistni obsluzné komunikace na 1/55. K nové
poloze MK pouze pfipomind nutnost respektovani zasad CNS 736102 A CSN 736110 (viz
nize).

Proti navrhu pfipojeni MK na silnici 1/55 u Zelezniéniho pfejezdu podava namitku a pozaduje

ji vypustit ]

Oduavodnéni. Zajisténi bezpeénosti provozu na pozemnich komunikacich. Uroviiova

kfizovatka pozemnich komunikaci se nesmi umistit v bezprostfedni blizkosti Zelezni¢niho

pfejezdu pfes pozemni komunikaci — viz &l. 4.4.4.5 CSN 73 6102 Projektovani kfizovatek na
pozemnich komunikacich v akt. znéni.

Ve vztahu k navrzené dopravni obsluze lokality U Sv. Anny sou€asné upozorfiujeme, Ze

zfejmé bude nutno upravit usporadani kfizovatky silnic 1/55 (ul. Komenského) x [11/4328 (ul.

Skastickd) x ul U Sv. Anny. Duvodem je zamezeni rizika vzniku nehod vlivem zvySenych

narok( na pfipojeni/odpojeni do/z ul. U Sv. Anny a ul. Skastickd (zde navrh plochy drobné

vyroby a sluzeb VD 51), které nastane zvySenim atraktivity Uzemi, tedy zvySenim intenzity
dopravy na této MK. S ohledem na stavajici usporadanl kfizovatky proto doporuéujeme
vramci navrhu UP Hulin doplnit zamér na jeji Upravu, resp. navrh Upravy stavajiciho

prlpOJenl ul. U Sv. Anny tak, aby odpovidalo ustanovenim CSN 736102.

V ramci plochy PV 43 jsou dle graflcke gasti UP (vykres dopravni mfrastruktury, zakKl.
¢lenéni uzemi) vyznaceny 2 nové MK s pfipojenim na silnici 1/55, navrzené pro obsluhu
ploch SO.3 70, SO.3 132, SO.3 133. Uvedené plochy jsou situovany mimo zastavéné
Uzemi, ¢aste€¢né v ochranném pasmu silnice 1/55. MK, situovana severné plochy SO.3
133, cca 100 m od stavajici kfizovatky silnic 1/55 x 111/43828. Nesplnuje tak pozadavek
na minimalni vzdalenosti kfizovatek, ani dle mirn&jsi CSN 736110 (min. 150 m). V této
fazi proto s navrhem novych pfipojeni na silnici /55 v ploSe PV 43 nesouhlasime.

Odlvodnéni: Zajisténi dopravni funkce silnice |. tfidy a bezpeénosti a plynulosti provozu na

silnici . tfidy.

Dale upozorfiujeme, Z2e souhlas s navrzenym funkénim vyuZitim Gzemi neni souéasné

souhlasem s novym komunikaénim pfipojenim na silnici |. tfidy. Uvedené se tyka navrhovych

zastavitelnych ploch, které jsou situovany podél stavajicich sinic 1/47 a 1/55, zejména plochy
smiSené obytné SO 53, plochy ind. bydleni Bl 1 (obé u 1/47) a plocha drobné vyroby a sluzeb

VD 51, plochy pramyslové vyroby a skladl VP 60, 62, 64, 66, Bl 12, SO.3 70, SO.3 132,

SO.3133 (u1/8%).

e Vtextové ¢asti UPD je nadale uvadéna neexistujici silnice 11/551, tato freSenym Gzemim
neprochazi, zfejmé je mysleno 1/55 (ul. Z&hlinickd) nebo 111/05511 (pokracovani ul.
Zahlinicka, nutno opravit.

K ostatnim &astem predlozeného navrhu UP Hulin nemame pfipominky.

Namitce nesouhlasu s navrzenym pfipojenim MK na silnici /55 u Zelezniéniho pfejezdu se
vyhovuje, navrh plochy pro DS byl z hlavniho vykresu vypustén jiz k vefejnému projednani,
chybné zlstal v koordinaénim vykresu a vykresu dopravni infrastruktury, bude vypustén.
Namitka ve véci pfipojeni MK navrzenych v ramci plochy PV 43 je bezpfedmétn4, protoze od
pocatku navrhu nebylo pocitdno s pfipojenim pfimo na silnici 1/55, pfipojeni nové ucelové
komunikace je pres plochu PV 43 podél fotbalového hfisté ke stavajici MK, tato stavajici MK
je pfipojena k silnici 1/55 stavajici kfizovatkou (stavajici kfizovatka silnice 1/55 x mistni
komunikace od fotbalového hfisté v Zahlinicich) — viz vykres dopravni infrastruktury.
Oznaceni silnice 1/551 bude opraveno.

K Upravé usporadani kfizovatky silnic 1/55 (ul. Komenského) x 111/4328 (ul. Skasticka) x ul U
Sv. Anny pofizovatel uvadi, Ze bude provedena Uprava navrhu tak, ze bude plocha VD 51
prfevedena do plochy RZ a zastavitelné plochy v lokalité U Sv. Anny budou zmengeny. Pokud
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by v budoucnu bylo tfeba fesit Gpravu kfizovatky, z hlediska feseni Gzemniho planu jsou
plochy dostacujici, uprava dle platnych CSN bude véci spravnich fizeni o umisténi a
povoleni Uprav.

Pripominky organizaci, instituci a ostatnich dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona:

3.13. Pripominka: Pan Jis RIS nar. SRS e s e
doruc¢ena dne 04.04.2018.

Pfipominka byla v podani oznacena jako namitka kvyuZiti pozemku parc. &. fFid:
(zastavitelné plochy 14), ktery neni ve vlastnictvi podatele. Dle pfipominky se jedna o
zménu, ktera je v rozporu s ,Prioritami rozvoje feSeného uzemi“, které jsou soucasti textové
¢asti uzemniho planu. PfedevS§im ochrana a rozvoj sidelni a krajinné zelené, ochrana
pfirodnich, kulturnich, historickych a urbanistickych hodnot. Jediny park ve mésté by mél
pFijit 0 cca 3300 m? zelen&, kde by méli vzniknout tenisové a volejbalové kurty. Tento zamér
byl odmitnut velkou &asti verejnosti, ktera podepsala petici proti umisténi sportovist v této
lokalité. Tento zdmeér je v rozporu s vefejnym zajem a ochranou pfirody.

Vyhodnoceni pfipominky: Pofizovatel vzal pfipominku na védomi. Plocha pro télovychovu a
sport 14 byla vymezena na z&kladé dlouhodobych plani mésta Hulina, zamér tenisovych
kurtl je soucasti strategického planu rozvoje mésta, ktery byl schvalen Zastupitelstvem
mésta Hulina. Pro tento zamér byly jiz vymezeny plochy v pfedchozim Gzemnim planu, jeho
zménou €. 6, ktera nabyla uginnosti dne 25. 4. 2012. V té dobé byly v parku dokonce
vymezeny dveé plochy pro télovychovu a sport o celkové vymére 1,969 ha. K zdméru jiz byly
vynaloZeny investi€ni prostiedky pro zpracovani projektové dokumentace. Pofizovateli je
znamo, ze probéhla vina nevole mezi obéany a byla dne10. 6. 2016 podana petice, ktera
byla projednana v Zastupitelstvu mésta Hulina dne 24.8. 2016. Na zakladé tohoto projednani
byl zamér méstem pfehodnocen a jeho rozsah zmenSen oproti plvodnimu zaméru,
v navaznosti na rozhodnuti zastupitelstva byla v navrhu GOzemniho planu vymezena
zastavitelna plocha o vymére 0,33 ha.

Pripominky sousednich obci:

Sousedni obce neuplatnily u pofizovatele své pfipominky ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho
zakona.

ll. Vyhodnoceni vysledkii opakovaného vefejného projednani navrhu Uzemniho
planu Hulin, které se konalo dne 13.01.2020

Vyhodnoceni stanovisek dotéenych organu:

4.1. Koordinované stanovisko Krajského uradu Zlinského kraje, odbor zivotniho
prostiedi a zemédélstvi, oddéleni zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a
rybarstvi, ¢.j. KUZL 81119/2019, dorué¢eno 22.01.2020. Krajsky Urad Zlinského kraje jako
prislusny dotéeny organ verejné spravy v ramci vykonu prenesené pusobnosti podle § 29
odst. 1 a § 67 odst. 1 pism. g) z&k. & 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni
pozdéjsich predpist, na zakladé pozvani k opakovanému vefejného projednani ,Navrhu
Uzemniho planu Hulin® vydava podle ust. § 4 odst. 7 zak. &. 183/2006 Sb., o uzemnim
planovani a stavebnim fadu, v platném znéni, Zadateli Méstskému ufadu Hulin toto
koordinované stanovisko k ochrané verejnych zajma podle jednotlivych zvlaStnich pravnich
predpis:
o Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi jako pfislusny
spravni organ na useku ochrany ZPF podle ustanoveni § 17a pismene a) zakona ¢.
334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pudniho fondu (déle jen zakon), ve znéni
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pozdejsich predpisu: posoudil predlozenou dokumentaci k opakovanému vefejnému
projednani Uzemniho planu Hulin, a podle ust. § 5 odst. 2 zakona ¢€. 334/1992 Sb.,
o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjSich predpisu, uplatiuje k této
predlozené dokumentaci souhlasné stanovisko.

o Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor zZivotniho prostiedi a zemeédélstvi jako pfislusny
spravni organ na Useku ochrany ovzdusi podle ustanoveni § 11 odst. 2 a) zakona €.
201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, v platném znéni, s navrhem opak. (VP) UP souhlasi.

o Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodarstvi jako pfislusny
spravni organ na useku dopravy podle ustanoveni 40 odst. 3 pismene f) zakona ¢&.
13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjSich predpisu vydava
souhlasné stanovisko k navrhu UP Hulin (opak. VP).

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal souhlasné stanovisko na védomi.

4.2. Meéstsky urad Kroméfriz, odbor zZivotniho prostredi — koordinovana stanoviska,
Koordinované stanovisko ¢.j. MeUKM/102321/2019/0914/19, doru¢eno dne 21.01.2020.
Méstsky Ufad Kroméfiz jako pfisluSny dotéeny organ verejné spravy v ramci vykonu
pfenesené pusobnosti podle § 61 pism. c) a § 66 zakona ¢. 128/2000 Sb. o obcich (obecni

zfizeni), v fizeni vedeném podle § 4 odst. 7 zakona €. 183/2006 Sb., 0 Uzemnim planovani a

stavebnim fadu vydava na zakladé ,Pozvani k opakovanému vefejnému projednani

Uzemniho planu Hulin® koordinované stanovisko k ochrané vefejnych zajma podle

jednotlivych zvlastnich pravnich predpisu:

o zakona €. 185/2001 Sb., o odpadech, ve znéni pozdéjSich prfedpisi a 0 zméné nékterych
dalSich z&konu, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o odpadech®), dotéeny
organ prislusny podle § 71 pism. k) a § 79 odst. 4 zakona o odpadech vydava k navrhu
rozhodnuti o pfipominkéach ve véci schvalovani tzemniho planu mésta Hulina souhlasné
stanovisko.

o zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,zakon o vodach®), dotéeny organ pfislusny podle § 104 odst. 2 pism.
c), § 106 odst. 2 zakona o vodach vydava po prezkoumani podle § 104 odst. 9 vodniho
zakona na akci ,Uzemni plan Hulin“ souhlasné stanovisko.

o zdkona ¢&. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakonu, ve znéni
pozdéjich predpisu (dale jen ,lesni zakon®), dot€eny organ pfislusny dle § 48 odst. 2,
pism. b) zakona o lesich vydava k opakovanému verejnému projednani Uzemniho planu
Hulin souhlasné stanovisko.

o zakona €. 114/92 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen
-ZOPK*), dotCeny organ pfislusny podle § 77 odst. 1 pism. q) ZOPK vydava k
opakovanému vefejnému projednani UP Hulin souhlasné stanovisko.

o zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich predpista (dale
jen ,ZPK"), dotéeny organ pfislusny podle § 40 odst. 4 pism. d) ve spojeni s § 44 odst. 1
ZPK vydava souhlasné stanovisko s Upravou uzemniho planu.

o zdkona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich predpisu, stavebni
Ufad, oddéleni Gzemniho pldnovani a statni pamatkové péce, pfislusny k vydani
stanoviska dle § 25 odst. 1 a § 29 odst. 2 pism. c) zakona o statni pamatkove péci
vydava stanovisko pamatkové péce ve véci Opakovaného verejného projednani navrhu
Uzemniho planu Hulin bez ptipominek.

Méstsky ufad Kroméfiz na zakladé vySe uvedenych dil¢ich stanovisek dotéenych organu

vydava k predlozené dokumentaci souhlasné koordinované stanovisko.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi, nové vyhlaseny pamatny
strom bude do navrhu Uzemniho planu zapracovan (Uprava nepodstatného charakteru,
kterou neni tfeba znovu projednévat).

4.3. Stanovisko: Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje, ¢&.j.: KHSZL
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33311/2020, doruéeno dne 08.01.2020, jako vécné a mistné pfislusny organ ochrany
vefejného zdravi podle § 82 odst. 1 ve spojeni s § 82 odst. 2 pism. i) a § 77 zakona €.
258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu, ve
znéni pozdéjsich pfedpisl, jakoz i podle § 4 odst. 2 pism. b) stavebniho zékona na zakladé
posouzeni upraveného navrhu Uzemniho planu Hulin pro opakované vefejné projednani
vydava souhlasné stanovisko.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.

4.4. Krajsky ufad Zlinského kraje, odbor uzemniho planovani a stavebniho radu,
oddéleni uzemniho planovani, ¢.j. KUZL 4240/2020, doru¢eno dne 17.01.2020, jako
nadfizeny orgadn Uzemniho planovani ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho zdkona souhlasi
s navrhem UP Hulin, v ¢astech teseni, které byly od vefejného jednani zménény, z hledisek
zajisténi koordinace vyuzivani uzemi s ohledem na SirSi Uzemi vazby, souladu s politikou
uzemniho rozvoje a souladu s uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem. Dle ust. §
171 stavebniho zakona o statnim dozoru ve vécech Uzemniho planovani a stavebniho fadu
upozornil nadfizeny organ, Ze v prfedlozenem navrhu Uzemniho planu byly zjistény
nepresnosti a proto doporuéil pofizovateli, aby byl navrh zmény znovu prekontrolovany a
upraveny.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi. Nepresnosti, na které
upozornil nadfizeny organ, budou vyhodnoceny a zapracovany do navrhu uzemniho planu
(Uprava nepodstatného charakteru, kterou neni tfeba znovu projednéavat).

4.5. Stanovisko: Statni pozemkovy urad, Krajsky pozemkovy ufad pro Zlinsky kraj,
Pobocka Kroméfiiz, znacka: SPU 011589/2020/Vr, doru¢eno dne 13.01.2020. Statni
pozemkovy Ufad, Krajsky pozemkovy ufad pro Zlinsky kraj, Pobo¢ka Kroméfiz jako vécné a
mistné pfislusny spravni Ufad podle zdkona €. 503/2013 Sb., o Statnim pozemkovém Gfadu
a zméné nékterych souvisejicich zakon(, v souladu s § 19, pism. c) zakona ¢. 139/2002 Sb.,
0 pozemkovych Upravach a pozemkovych Ufadech a o zméné zakona ¢. 229/1991 Sb.,
0 Upravé vlastnickych vztahu k padé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjsich
predpisu, posoudil navrh Uzemniho planu Hulin a s navrhem souhlasi.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi.

4.6. Stanovisko: Ministerstvo pramyslu a obchodu, zn.: MPO 92850/2019, doru¢eno
dne 20.12.2019 uplatiiuje jako organ ochrany a vyuzivani nerostného bohatstvi na zakladé
§ 15 odst. 2 horniho zakona a § 52 odst. 3 stavebniho zakona k navrhu Uzemniho planu
Hulin toto stanovisko: S navrhem UP souhlasime za podminky opravy z&kresu vyhradniho
loZziska a dobyvaciho prostoru v Koordina¢nim vykrese a za podminky vyjmuti vyhradniho
loZiska z nepfipustného vyuziti staveb, zafizeni a opatfeni pro téZbu nerosti v plochach
vodohospodarskych a zemeédélskych.

Vyhodnoceni stanoviska: Pofizovatel vzal stanovisko na védomi. Nepresnosti, na které
dotéeny organ upozornil, budou vyhodnoceny a zapracovany do navrhu Uzemniho planu,
koordinaéni vykres je soucasti grafické ¢asti odivodnéni, regulativ bude doplnén pouze
v ploSe vyhradniho loZiska (Uprava nepodstatného charakteru, kterou neni tfeba znovu
projednavat).

Rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu Uzemniho
planu Hulin pfi opakovaném verejném projednani

1. Namitky vlastnikd pozemku a staveb a opravnéného investora dle § 52 odst. 2 stavebniho
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zakona

51  Néamitka: Pani Lifos SIlgm@ars par, (57Dl it sl fam i S a0
;‘h";.j:'r?‘*‘““ dorucena dne 21. 1. 2020, (dodano do datove schranky meésta Hulina

20.01.2020 v 21:20:54).

Namitajici v zastoupeni advokatem, panem Mgr. et Mgr. Vaclavem Hnilou, fadné zapsanym
do seznamu Ceské advokatni komory v Praze, dle vydaného osvédceni ¢. 15932,
IC 5t "‘E. 1 Lazaretni 4298/11a, 615 00 Brno, podala namitky proti navrhu Uzemniho planu
obce HuI|n prOJednavanemu dne 11. 11. 2019 Jako vlastnik pozemku dotéenych navrhem
feSeni UP, a to konkrétné p.¢. i ;ﬁmew “g#;v k.0. Hulin.

,Bohuzel Jsem nucen konstatovat ze pripominky klienta ztstaly nevyslySeny, naopak zcela
v rozporu s jejimi opravnénymi zajmy a legitimnim ogekavanim byl navrh UP modifikovan
tak, Ze ji navracené pozemky se maji stat/se staly vefejnym prostranstvim bez jakékoli
nahrady, tedy zcela proti zakonu.

Namitka vaéi vyhodnoceni pfipominky bod 1.4.

1.4. Pripominka: LEizES ST ETisme .,54_..;'3}.'?_' SRR RE IR R doruéena dne
22.10.2014.

i
Nesouhlasim s oznacenim p.c. ;- 4“;;;; q,ﬁ 5,_1- # v k.. Hulin jako verejnd zeleri. Tyto

parcely jsou soukromym majetkem a proto je tak chc: i vyuZivat. Na takto oznacenych
parcelach chci realizovat Vami navrZzenou vystavbu rodinného domu se zahradou. Pri
oznaceni p.¢. jako verejna zeleri by nemohlo dojit k zaploceni takto oznac¢eného pozemku a
tudiZ by nejenom doslo k jeho znehodnoceni, ale zaroveri by jste hrubé zasahli a porusili mé
vlastnické prava k tomuto pozemku. Ver'ejnou zeleri je mozno realizovat na méstskych
pozemcich a pozemcich statu. Proto prosim o zafazeni vSech p.¢. iz st Eiavaixdo
zony BI.

Vyhodnoceni pripominky: Porizovatel vzal pr'ipom/'nku na védomi. Pr'ipom/’nce nelze v celém
rozsahu vyhovét; v pripadé pozemku parc. ¢. &= iliils zafazenim do plochy Bl by
vznikla nelogicky zastavba na druhé strané u//ce Mezivodi, a zaroven s celym pozemkem
parc. ¢. i#55E by se ulice Mezivodi zcela zaslepila pro prichod; ¢ast pozemku parc. #5535 je
pro vystavbu navrZena, vic neni mozné.

Vyjadreni k vyhodnoceni pfipominky:

K vySe uvedenému vyhodnocem pfipominky vznasi klient ndmitku k tomu, Ze neni ziejmy
o0 jaky pruchod se ma jednat a z jakého davodu je nutné zachovat pruchozi ulici Mezivodi.
Pozemek parc. &. =575 je v soukromém vlastnictvi s navrhem na bydleni individualni a ulice
Mezivodi u ni logicky konéi.

Jako akt dobré vile upozorfiujeme na fakt, Ze na klientovi pavodni parcele byly vystavény 3
domy véetné komunikace k nim viz pfiloha 1. Aby nedochazelo k problémim s pfistupem
k témto domim, nabidl klient v roce 2008 urovnani vlastnickych poméra a v dobré vife tuto
komunikaci sménila za jiné parcely /pfiloha 2/Sménna smlouva s méstem Hulin ze dne 6. 11.
2009.

Vysledkem je, Ze se tady odvolava na zaslepenou ulici Mezivodi.

Az v roce 2009 tedy doslo alespori k tomu, Ze lidé jezdi po ulici v majetku mésta. A nestaci
to? Ulice vzdy nékde kon¢i a tady konéi u soukromé parcely. A za touto parcelou nasleduje
dalSi soukroma parcela, tedy mésto nemé pro¢ vyZadovat pres tyto parcely pfistup. Park je
pristupen z jinych €asti.

Sdéleni mésta Hulin je nepfezkoumatelné.

Namitka vaéi vyhodnoceni pfipominky v bodu 2.9.

2.9. Namitka: Pani Liis Sqppiamassl, nar. S Bt Sl iain s te Sl Al 2l
doruc¢ena dne 28. 2. 2018, opakované dne 4. 4. 2018.

Namitajici podala namltku k vyvesenemu uzemn/mu planu ze dne 12.02.2018. Nesouhlasi
s oznacenim p.¢. YRR a ¢asti p.¢. ik jako PZ, tedy plochy verejneho prostranstvi
S prevahou nezpevnenych ploch /&imz by navic doslo k rozdéleni p.¢. &=; t‘- "=y k.0. Hulin/.
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Timto by fakticky doSlo k opétovnému znarodnéni a jde obecné o uvahu o vysi
bezdivodného obohaceni obce, plynouci z jejich rozhodnuti ponechat pozemek soukromého
vlastnika k uzivani verejnosti, ti. bez moznosti jej jakkoli hospodarsky vyuZit. Tyto parcely
jsou soukromym majetkem a proto je tak chce i viastnik vyuZivat. Byly mu navraceny
rozhodnutim ¢.j. Zem 203-2681/92 TK po predchozim zestatnéni. BohuZel jen z¢éasti. Na
casti parcely mesto necha/o vystavét 3 rodinné domy, cesty a chodniky. Proto poZaduje
vsechny tri p-C., tedy ﬂr-:* £ -ﬂ;w“‘%a cast p.c. x—w‘-:, *a;; sjednotit v jejich oznaceni /ako je tomu
na casti p.c. x'ir Y tedy vystavbu rodinného domu se zahradou . Pri oznaceni p.¢. jako PZ
by nemohl dOth kzaplocen/ takto ona¢eného pozemku a tudiZz by nejenom doslo k jeho
znehodnoceni, ale zaroven by bylo hrubé zasaZeno a poruseno vlastnické pravo k tomuto
pozemku. Ver’ejnou zeleri je mozno realizovat na méstskych pozemcich a pozemcich statu.
Proto prosim o zarazeni vSech p.¢. vjilFutiain sl do zény BI. Byly priloZzeny snimky
Z katastralni mapy s vyzna¢enim navrhu znaceni z vyvéseného uzemniho planu, ktery
rozdéluje vyse uvedené p.¢., znehodnocuje a prakticky zestatriuje ve prospéch obce. Dale
dle namitajici za celou dobu Hulin nemél snahu uvedenou problematiku resit a schovava se
za vefejnou zeleri. Sam pfitom v parku stavi domy s pec¢ovatelskou sluZzbou a chysta se ke
stavbé tenisovych kurtid. Proto pak na ukor soukromych viastniki se snaZi realizovat
vyviastnéni pozemka pro rea//zaCI zelene, ovsem bez ucasti takto doté¢enych osob, o ¢emz
SV8dé&i i realizace PZ na p.é. S 5iek

Némitce zahrnout pozemky ve viastnictvi namitajici 6. &G54l do zastavitelnych
ploch se nevyhovuje.

Odivodnéni:

Projektant provéril zastavitelné plochy v celém uzemi mésta. V uzemnim planu je navrZzeno
celkem 34,14 hektari ploch pro bydleni. Na zakladé odborného odhadu projektanta je
oc¢ekavana k r. 2030 — 2035 objektivni potreba realizace v Huliné celkem cca 220 — 250 bytu,

tzn., Ze je uvazovano s podobnou intenzitou bytove vystavby jako v obdobi let 2001 — 2011,

tedy vice neZ 2 byty/1000 obyvatel rocné. Predpokladana potreba bytu uvadéna v rémci UAP
SO ORP Kromériz z r. 2016 (vypocet podle metodiky URBANKA) je vyrazné niZsi — pouze
cca 90 byta. Navyseni ploch pro individualni bytovou vystavbu bylo konzultovano i s
dotéenym organem Krajského uradu Zlinského kraje, Odbor Zivotni prostredi, Oddéleni
zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi, z hlediska ochrany zemédélského
pudniho fondu, ktery naopak poZadoval v pribéhu porizovani nového uzemniho planu
zmenseni navrhovanych ploch pro bydleni. Dale je vymezovani ploch k zastavéni na uzemi
mésta znacné omezeno v zavislosti na vyhlaseném zaplavovém ulzemi fek Rusavy a
Moravy.

Uzemni plan nedéli pozemky ani nesceluje, pouze vymezuje ucelené plochy, které vzdy
obsahuji nékolik pozemku, pfip. jejich &asti, zpravidla o rozloze vétsi neZ 2 000 nr,
s prihlédnutim k uc¢elu a podrobnosti popisu a zobrazovani v uzemnim planu. Obecnym
poZadavkem na vymezovani ploch je vytvaret a chranit bezpe¢né pristupna verejna
prostranstvi v zastavéném uzemi a v zastavitelnych plochach, chranit stavajici cesty
umoZriujici bezpecny prachod krajinou a vytvaret nové cesty, je-li to nezbytné. Dle jiz
vydanych rozsudki soudu viastnikim pozemku v uzemi reSeném uzemnim planem nevznika
narok na to, aby jejich pozemky byly zarazeny do té funkéni plochy, kterou by si prali a ktera
by odpovidala jejich predstavam. V tomto konkrétnim pripadé se navic funkéni zarazeni
pozemku namitajici oproti predchozimu tzemnimu planu prakticky nezmeé nilo.

Predmétné pozemky jsou letitou (vice nez 50 letou) soucasti méstského parku. Nejedna se
o realizaci nové zelené, ale o ochranu a udrZeni skutkového stavu ke dni vypracovani navrhu
uzemniho planu. Naopak byla oproti stavajicimu tzemnimu planu pravé ¢ast pozemku parc.

&. 554 zahrnuta do plochy zastavitelné, ktera je uréena k zastavbé rodinnym domem, jako
pokracovani ulice Mezivodi.

Vyjadreni k vyhodnoceni pripominky:
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Vyhodnoceni pfipominek je obecné, nepfezkoumatelné, nebot je pfipsano k nékolika dalSim
pozemkdm ve vlastnictvi tfetich osob, a neni pfiléhavé ke konkrétnim pozemkim ve
vlastnictvi klienta.

V této souvislosti je tfeba konstatovat, ze klient nevlastnil, nikoli vlastni vinou, nybrz
v disledku nezdkonného vyvlastnéni, pozemek 50 let a po jeho navraceni v ramci restituci
ma teprve pravo jednat jako vlastnik, je tedy nemyslitelné, Zze by mohl klient s pozemkem
nezakonné zabavenym statem cokoli fesit pfed jeho navracenim.

Vroce 1994 klient tyto pozemky nabizel méstu Hulin sménou za jiné. BohuZel to bylo
méstem odmitnuto.

Mésto od 90 let dvacatého stoleti tyto véci rozhodné nikdy nefesilo a ani nechtélo fesit. Proto
vytvaret parkovou zeleft na soukromych pozemcich, kdyz i mésto v té samé &asti zastavuje
parkovou zelen parkovisti, oplocenymi fotbalovymi a tenisovymi kurty, & ma v planu je
v samém rozporu s tim, co piSete. Tedy, Ze tyto plochy chrani. Navic soucet parcel, které
jsem chtéla pro individualni vystavbu, pfesahuje vasich uvedenych 2000 m? o celych 400m?®.
Dale podotykdm, Ze na p.¢. [ *=stavba stala a jen diky zestatnéni nemohla stat i dnes.
Tedy na namitce 2.9. déle trvdme a odmitame jakékoliv novodobé zestatnéni formou pfijeti
Uzemniho planu a vytvarfeni parkové zelené na Ukor soukromych pozemk( v samotném
centru mésta a tvrzeni, Ze pouze dle navrhi mésta si lidé maji stavét rodinné domy
v sousedstvi Zelezni€ni traté na Kromériz, navic v lokalité se zemédeélskou prvovyrobou, coz
urcité povede k ne dobrym vztahim mezi samotnymi obéany v této lokalité. Navic diky
tomuto zarazeni nejde s takovym pozemkem nijak nakladat ani jej uzivat.

Pozadujeme, aby pfiloha 3, tedy Nesouhlas s vyvéSenymi tzemnim planem a namitka dle
vefejné vyhlasky ze dne 9. 2. 2018 byla zapracovana do Uzemniho planu v plném rozsahu.
Déle pfedpokladame, Zze neohlaSena zména v Gzemnim planu na p.€. 3% z PV na SO3 je
jen administrativni chybou, stejné tak ve vykresu dopravni infrastruktury nesoulad s hlavnim
vykresem a komunikaci pres p.C. SREE

StéZejni v této v&ci je dale, ze i na KN je na pozemku parc. &. % vykreslena budova, tedy
v této ¢asti byla budova historicky postavena.

Podle § 34 zakona o obcich jsou za vefejna prostranstvi povazovana vSechna nameésti,
ulice, trzisté, chodniky, vefejna zelen, parky a dalSi prostory pfistupna kazdému bez
omezeni, tedy slouZici obecnému uzivani, a to bez ohledu na vlastnictvi k tomuto prostoru.

V pfipadé ponechani dotéenych pozemku v izemnim planu jako PZ, tedy plochy verejného
prostranstvi s pfevahou nezpevnénych ploch, by byla obec povinna za uzivani dotéenych
pozemku jakoZto verejného prostranstvi zaplatit ndhradu. Zékon o obcich de facto konstruuje
neformalni proces vyvlastnéni. Nedojde zde pifimo k odnéti vlastnického prava, ale dojde
k jeho omezeni tim, Ze vlastnik musi strpét vefejné uzivani svého pozemku. Je vSak dodrzet
ustanoveni €l. 11 odst. 4 Listiny zékladnich prav a svobod, podle kterého je vyvlastnéni
(kterym de facto toto omezeni je) mozné pouze ze zakonem stanovenych dlavodi a za
nahradu. Zakonem stanoveny divod je charakteristika nemovitosti dana zakonem o obcich.
Nahradu je povinna poskytnout obec.

Paklize obec Hulin odmita, resp. neposkytla nikdy klientovi nahradu, je klient opravnén
znemoznit volny (verejny) prichod po svych pozemcich &i se svého naroku domahat soudng,
atoizpétné.

Tuto moznost vyslovné pfipousti Ustavni soud v nalezu &. PI. US 21/02.

Ustavni soud odkazal na svou judikaturu [napf. nalez sp. zn. I. US 1607/11 ze dne 25. dubna
2012 (N 89/65 SbNU 203), nalez sp. zn. lll. US 3735/11 ze dne 27. zari 2012 (N 163/66
SbNU 425), nebo nalez sp. zn. IV. US 2127/12 ze dne 1. 2. 2013 (N 25/68 SbNU 295), podle
které viastnikovi pozemku za omezeni vlastnického prava patfi ndhrada. V této souvislosti
Ustavni soud dodal, ze smyslem &l. 11 odst. 4 Listiny je, aby omezeni vlastnického prava
jednotlivce, které je v zdjmu vefejném, v zajmu spole€nosti, je rozumné a spravedlivé, bylo
jednotlivci vykompenzovano tim subjektem, vjehoZ prospéch k omezeni dochéazi, tj.
spolecnosti (skrze stat, obec), nelze pfitom spravedlivé pozadovat, aby ,naklady spole¢nosti
nesl jen jednotlivec, jehoz pravni (vlastnickd) sféra je omezovana. Ustavni soud uzavrel, Ze
hlavnim adresatem vyhody vyplyvajici z uzivani pozemku je obec prostfednictvim svych
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obyvatell, pfi¢emz stézejni pro stanoveni subjektu, jenz se obohacuje uzivanim pozemku
jako verejného prostranstvi, je uréeni toho Uzemniho samospravného celku, jehoz obéanim
bezprostfedné jsou pravé takto saturovany jejich potfeby. Je to také primarné obec, ktera
stanovuje zpUsob a miru uzivani pozemku a ma i moznost napf. pomoci Uzemniho planu €i
mistnich poplatku uzivani pozemku slouziciho jako verejné prostranstvi regulovat.

Své zavéry vyvozujeme taktéZz z nasledujici judikatury (samotny zakon je velmi Kkusy,
ustanoveni tedy doplnil svou rozhodovaci ¢€innosti soud): 33 Odo 396/2004. 33 Odo
1253/2005 a 32 Odo 872/2003.

MozZnost obce omezovat soukromé vlastniky z divodu vefejného zajmu lze jednoduse
zneuzit, v kontextu odpoved| na namitky klienta.

Klient je presvédéen, e predlozeny navrh te$eni UP Hulina vtvrzeném rozsahu je
nedlvodny a zcela neopodstatnéné poskodi jak zajmy klienta, tak i rozvoj Uzemi. Z téchto
zasadnich divodi véfime, Ze nasim namitkdm bude v plné mite vyhovéno a UP Hulin bude
upraven ve smyslu navrhu klienta.

Na zaklade vyse uvedeného tedy i nadale zadame, aby byl Uzemni plan upraven a pozemek
parc. §. i iR byl zafazen do Bl — bydleni individuélniho typu a nikoli v PK — parkova
zelen nebo at mesto tyto pozemky vykoupi za adekvatni cenu.

Namitce zaradit pozemky parc. €. 3L 75 do Bl — bydleni individualniho typu se
nevyhovuije. .

Odavodnéni:

Dle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zakona se na opakovaném verejném projednani
projedna upraveny navrh Uzemniho planu pouze v rozsahu podstatnych uUprav. Navrh
Uzemniho planu se tedy neprojednava kompletné znovu, ale pouze v ¢astech, které byly
dot&eny podstatnou Upravou. Pfitom se postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zdkona
obdobné jako pfi vefejném projednani. Tato namitka se prokazatelné netyka provedenych
podstatnych Uprav navrhu Uzemniho planu od konani vefejného projednani. Jednoznaéna
specifikace podstatnych Uprav navrhu uzemniho planu, které byly pfedmétem opakovaného
verfejného projednani, je také soucéasti tohoto oduvodnéni Uzemniho planu. Pofizovatel
zohlednil aktivni u¢ast podatelky ve véech fézich pofizovani Uzemniho planu a konstatuje, ze
se vrozsahu pozemkl parc. €. FiEEiL A5 které jsou ve vlastnictvi podatelky, Jedna
o namitku ve smyslu ust. § 52 odst 2 stavebnlho zakona, o které bylo rozhodnuto v rdmci
vyhodnoceni vysledk(l verejného projednani navrhu Uzemniho planu pod bodem 2.9.
v oduvodnéni opatfeni obecné povahy.

Navrhovany odkup pozemku nelze fesit v procesu pofizovani Uzemniho planu.

Zména v grafické &asti tzemnim planu na &asti p.&. %<z PV na SO3 byla provedena na
zakladé pozadavku mésta a byla pofizovatelem vyhodnocena jako nepodstatna Uprava
navrhu (nedochdzi ke vzniku nové navrhové plochy, pouze k zméné vyuziti minimalni plochy
tohoto pozemku — 25 m?), proto nebyla nikde avizovana. Navic touto Gpravou névrhu
nemohou byt zajmy podatelky vzhledem ke své vzajemné vzdalenosti pozemkl Zadnym
zpUsobem dotéeny.

Ve vykresu dopravni infrastruktury nesoulad s hlavnim vykresem a komunikaci pfes p.¢.

S Eraint

iwiie je skutecné jen administrativni chybou a bude ve finalni podobé vykresu napraveno.

5.2  Namitka: Pan Lgzei KEF, nar. e ofs s s i et e il
dorucena dne 22.01. 2020

3.3 Namltka Pan P& RATERT nar. &yl s i by Fes i Juph imt i s nitesten e
rﬂz?'c wiidt doruéena dne 21 01 .2020. (,Souhlasim s vyjadrenou namitkou, zpracovanou
mym bratrancem (panem Kfizem), majitelem poloviny pozemku %322

Text namitky je pro oba podatele naprosto totozny:
Ve Ihité jsem podal namitku k navrhu Uzemnlho planu vyvéseného na ufednich deskach
pod ¢&.j. MUH/1319/2015/0RMZP/K, spis. zn. MUH/05493/2010/0ORMZP/K. Nesouhlasil jsem
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s timto navrhem, ]e|IkOZ zasahl do mych vlastnickych prav k idedlnimu podllu na pozemku
parc. €. ﬁ- & To, Ze je v katastru uveden zpusob vyuZiti — zelef, nema zéasadni vyznam.
Zasadni vyznam ma pouze zapis, ze pozemek je ve vlastnictvi fyzickych osob. Pozemek byl
vracen v restituci. Po dlouha léta jej rodina nemohla vyuZivat diky byvalému rezimu.
Majitelce sousedniho pozemku na jejICh pozemcich stat postavil domy. Mésto Hulin cela
desetileti védélo, ze pozemky;r Ty S¥ETEE jsou ve viastnictvi fyzickych osob a dokonce
mélo uzavienou najemni smlouvu's jea""lm ze ' spoluvlastnikll parc.¢. {#54= panem RS
Nelze svévolné oznagit pozemek — ostatni plocha jako parkovou zelen a dat ji do uzivani
celému méstu je proto, ze se to hodi do celkové koncepce vedeni mésta.

Na moji namitku se Mésto Hulin neobtéZovalo ani odpovédét a stanovisko jsem si musel
pracné dohledat sdm na strankach mésta Hulin.

Jak je uvedeno v odavodnéni odmitnuti namitky:

,Predmétny pozemek je letitou (vice nez 50 letou) soucasti méstského parku. Nejedna se
o realizaci nové zelené, ale 0 ochranu a udrzeni skutkového stavu®. Jak je vidét z této véty,
tak mésto pozemky nirelifediEE povazuje za soucast vefejného prostranstvi, s ¢imz
nesouhlasim.

Mésto po celou dobu poslednich desetileti védélo a to jednoznaéné, Ze pozemky nejsou
meésta.

Opakuiji jako v namitce:

Ani mésto nema pravo meénit druh pozemku jen proto, ze se to hodi méstu do jeho predstav
a koncepce. Verejnou zelen je mozné realizovat vyhradné na méstskych pozemcich a
pozemcich statu a nikoliv na soukromych.

Opakuiji, ze jako vrchol ignorance nového ob&anského zakoniku, ktery zddraznuje ochranu
vlastnickych prav, povazuiji i to, Zze se nikdo ze zastupiteld a pfedevSim zéstupct radnice
neobtézoval jednat s vlastniky pozemki, u kterych by mésto rado provedlo zménu dle svym
predstav.

Jako spolumajitel pozemku parc. &. Fitiai. mam pravo o svém spoluvlastnictvi rozhodovat.
Chté&l bych v budoucnu pozemek uzivat pro svoji potfebu. Pozemek ma vyméru 4.190 m? a
nevidim davod, pro¢ by si mélo mésto prisvojit tento pozemek jako parkovou zelen a zaclenit
ho do méstského parku bez jakékoliv ndhrady.

To, Ze projektant proveérfil zastavitelné plochy v celém Gzemi mésta beru na védomi, ale
pracoval na zakdzku a podle zadani mésta Hulina. Kazdé mésto si vypracovava
demograficky plan rozvoje obce a tudiz v tzemnim planu navrhuje rozsah ploch k bydleni.
Véetné predpokladané potfeby byt, jak je podrobné uvedeno v odmitnuti mé namitky.

V odivodnéni ndmitky je uvedeno, ze vymezovani ploch k zastavéni na Uzemi mésta je
zna¢né omezeno Vv zavislosti na vyhladeném zaplavovém uzemi fek Rusavy a Moravy. A
déle, Ze obecnym pozadavkem na vymezovani ploch v uzemnim planu je vytvaret a chranit
bezpecné pfistupna verejna prostranstvi v zastavéném Uzemi a v zastavitelnych plochach,
chranit stavajici cesty umoznujici bezpeény prichod krajinou a vytvaret nové cesty, je-li to
nezbytné. Tato ¢ast odlvodnéni s mym pozemkem nijak nesouvisi. Pfes pozemek #ii:
nebudou vést zadné cesty a feka Rusava vede prostiedkem mésta a napravo od ni a nalevo
od ni jsou rodinné domy, $kola apod. Tento argument rozhodné neobstoji.

Souhlasim stim, ze mlze byt vydany rozsudek, ktery vlastnikovi ,néjakého” pozemku
v Uzemi feSeném Uzemnim pldnem nepotvrdil narok na to, aby pravé jeho pozemek byl
zarazen do té funkéni plochy, kterou by si pral a kterd by odpovidala jeho prfedstavam. Toto
odavodnéni odmitnuti namitky rovnéz neobstoji, protoZze neni uveden zadny judikat a navic
soud by se musel véci zabyvat vtéch souvislostech a dikazech, které by mu byly
predlozeny a nelze predjimat jeho rozhodnuti. LZe ovSem predjimat, ze pokud by dal za
pravdu méstu a jeho Uzemnimu planu, tak by rovnéz dal za pravdu vlastnikim predmétného
pozemku a potvrdil jejich vlastnicka prava stim, Ze jsou nedotknutelna. Pochopitelné
s vlastnickymi pravy se poji téz povinnosti tzn., kdyz vlastnik uplatfiuje prava, musi ctit i
povinnosti tzn. o pozemek se starat — napfiklad oplotit a starat se, aby na ném nebyla
naletova zelen.
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Dale je v oduvodnéni odmitnuti namitky uvedeno, ze navySeni ploch pro individualni bytovou
vystavbu bylo konzultovano i s dot€enym organem Krajského ufadu Zlinského kraje, odbor
Zivotniho prostiedi, oddéleni zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi,
z hlediska ochrany zemédélského padniho fondu, ktery naopak pozadoval v pribéhu
pofizovani noveho uzemniho planu zmenseni navrhovanych ploch pro bydleni.

V navaznosti na toto ,sdéleni“ upozornuji na skute€nost, Ze se v médiich mluvi o tom, ze by
se neméla zastavovat orna pada. Jak je mozné, Ze pozemek — ostatni plocha, na kterém se
zemédélsky hospodafit neni mozné zahrnout do BI, ale na druhé strané mésto zahrnulo do
svého uzemniho plénu pozemky

FETED (orna puda), #EE (orna puda), {-," ”"- (orna puada), 2t (oma puda) — zvané
Skopalikovo Hulin cast Zahlinice. Tyto pozemky z 82% patfi pod BPEJ 3.11.00 a 3.11.01
patfi do ochranné tfidy jedna tzn. nejcennéjsi pldy, které lze odejmout z ZPF pouze
vyjime¢&né a maji bodovou vynosnost oznacenou jako vysoce produkéni. Jak je mozné, ze
jsou zafazeny v uzemnim planu do B1/12.

Dal8i pozemky:

r':‘": .I:_.\,_,__.-E_Ell:f'-ﬁ::"ﬁ? foh i U% i tyto pozemky v Huliné poZivaji ochrany z valné vétsiny tfidy Il
tzn. Vysoce chranené a jsou zarazeny v Gzemnim planu do BH/5, BH/6 v &asti 35800/II.
Zvazuji, ze celou zalezitost budu projednavat s organem Krajského Uradu Zlinského kraje,
odbor Zivotniho prostredi, oddéleni zemédélstvi, lesniho hospodarstvi, myslivosti a rybarstvi,
z hlediska ochrany zemédeélského pudniho fondu, popfipadé se obratim na hejtmana
Zlinského kraje se stiznosti na postup Mésta Hulina pfi projednavani tzemniho planu, nebo
se obratim o pomoc na média.

Opakuiji, ze mésto muze zlepSovat Zivotni prostfedi pro své obcany, ale nesmi to byt na Ukor
jednotlivce — vlastnika.

Z4dam, aby byl Uzemm plan upraven a pozemek parc. ¢.: Lisihi byl zafazen rovnéz jako &ast
pozemku parc. &. s i do Bl — bydleni individualniho typu a nikoli v PK — parkova zelef
nebo at mésto tento pozemek vykoupi a pak si na ném muze zfidit méstsky park, tenisové
kurty apod.

Plocha BH 5 na vychodnim okraji zastavby Hulina bezprostiedné navazuje na zastavbu
sidlisté ViSnovce a je tedy logickym pokracovanim této lokality a v podstaté jedinou
vyznamnéjsi lokalitou s predpokladem vystavby bytovych doma.

Namitce zaradit pozemek parc. & | “,“ L - do BI - bydleni individualniho typu se
nevyhovuje.

Odavodnéni:

Dle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zakona se na opakovaném vefejném projednani
projedna upraveny navrh Gzemniho planu pouze vrozsahu podstatnych Uprav. Navrh
Uzemniho planu se tedy neprojednava kompletné znovu, ale pouze v ¢astech, které byly
dot&eny podstatnou Upravou. Pfitom se postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zdkona
obdobné jako pfi vefejném projednani. Tato namitka se prokazatelné netyka provedenych
podstatnych Uprav navrhu Uzemniho planu od konani vefejného projednani. Jednoznaéna
specifikace podstatnych Uprav navrhu uzemniho planu, které byly pfedmétem opakovaného
vefejného projednani, je také soucasti tohoto odivodnéni Uzemniho planu. Pofizovatel
zohlednil aktivni U€ast podatelll ve vSech fazich pofizovani tzemniho planu a konstatuje, ze
se v rozsahu pozemku parc. €. &3k, ktery je ve spoluvlastnictvi podatelu Jedna 0 namitku
ve smyslu ust. § 52 odst. 2 stavebnlho zakona, o které bylo rozhodnuto v ramci vyhodnoceni
vysledkl verejného projednani navrhu tzemniho planu pod body 2.10. a 2.11. v oddvodnéni
opatieni obecné povahy.

Rozvojova plocha Bl 12 je vymezena na severnim okraji zastavby Zahlinic, v navaznosti na
stavajici zastavbu. Zamér rozvoje Zahlinic timto smérem je dlouhodobé sledovany, vystavba
v této lokalité¢ jiz byla zahajena — plocha byla pro obytnou vystavbu navrZzena jiz
v pfedchozim Uzemnim planu, a to jesté ve vétsim rozsahu.
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Rozvojova plocha BH 5 na vychodnim okraji zastavby Hulina bezprostfedné navazuje na
zastavbu sidlisté Visnovce a je tedy logickym pokracovanim této lokality a v podstaté jedinou
vyznamnéjsi lokalitou s prfedpokladem vystavby bytovych doma.

Rozvojova plocha Bl 6 navazuje na navrzenou plochu BH 5 a tvofi tak pfirozeny prechod
zastavby do zemeédélské krajiny. Jde o nejrozsahlejsi zastavitelnou plochu vymezenou
v Uzemnim planu pro obytnou vystavbu; zdmér rozvoje mésta timto smérem je dlouhodobé
sledovan, plocha byla pro obytnou vystavbu navrzena jiz v pfedchozim Uuzemnim planu a to
jesté ve vétSim rozsahu.

Ke v8em vySe uvedenym navrhovym plocham vydal zavazné stanovisko i organ ochrany
zemédélského pudniho fondu, na jehoz zakladé bylo nutné rozvojové plochy oproti
puvodnim navrhim zmensit.

5.4  Namitka: Pan FEaueiE HAODEEE nar, S i il e el T i iy
doruéena dne 21.01.2020.

Text namitky:

1. Nesouhlas s navrhem Uzemniho planu

2. Nabidka k odkupu pozemku parc. ¢. 1575

,ve lhuté jsem podal ndmitku k navrhu Uzemnlho planu vyvéSeného na urednich deskéch
pod €.j. 2.13.

Nesouhlasil jsem stlmto navrhem jelikoz zasahl do mych vlastnickych prav na pozemku
mfrastruktura Zasadm vyznam ma pouze zapis, ze pozemek je ve vIastnlctw fyzickych osob.

Pozemek byl vracen v restituci. Po dlouha Iéta jej rodina nemohla vyuzivat diky byvalému
rezimu. Mésto Hulin cela desetileti védélo, Zze pozemek je ve vlastnictvi fyzickych osob a
touto zménou mne poskozujete na vlastnickych pravech, proti tomu se timto ohrazuji. Nelze
svévolné oznadit pozemek jako DS a dat ji do uzivani celému méstu je proto, ze se to hodi
do celkové koncepce vedeni mésta.

Na moji namitku se Mésto Hulin neobtéZovalo ani odpoveédét a stanovisko jsem si musel
pracné dohledat sdm na strankach meésta Hulin. Vy jako stavebni odbor jste zaméstnanci
statni spravy.

Jak je uvedeno v oduvodnéni odmitnuti namitky:

,Predmétny pozemek je letitou (vice nez 50 letou) soucasti méstského parku. Nejedna se
o realizaci nové zeleng, ale o ochranu a udrzZeni skutkového stavu®. Jak je vidét z této veéty,
tak mésto pozemKky i J-R-.,nig.nff LA povazuje za soucast vefejného prostranstvi, s ¢imz
nesouhlasim.

Mésto po celou dobu poslednich desetileti védélo a to jednoznaéné, Ze pozemky nejsou
mésta.

Opakuiji jako v namitce:

Ani mésto nema pravo ménit druh pozemku jen proto, Ze se to hodi méstu do jeho predstav
a koncepce.

Opakuiji, ze jako vrchol ignorance nového ob&anského zakoniku, ktery zdiraznuje ochranu
vlastnickych prav, povazuiji i to, Zze se nikdo ze zastupiteld a prfedevSim zastupcl radnice
neobtézoval jednat s vlastniky pozemki, u kterych by mésto rado provedlo zménu dle svym
predstav.

Zadam, aby byl Uzemni plan upraven a pozemek parc. ¢. #2384 Bl — bydlenf individuéiniho
typu a nikoli v DS nebo at mésto tento pozemek vykoupi.

Namitajici tuto namitku dne 22.01.2020 vzal zpét a z tohoto diivodu o ni nebylo vécné
rozhodnuto.

55  Namitka: Pan Ing. ViE5i OS89 nar. Siia s G i dg Ta o in e
ek AT vA H o r LAy |

mi\..

doruéena dne 20.01.2020 (doruceno datovou schrankou podnikajici fyzické osoby s ICO
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Sfelin R momelsrgsads, zemédélsky podnikatel — fyzickéa osoba).

Namitajici

A) nesouhlasi s vyznagenim lokalniho biocentra LBC8 n na p.C. #EMsaiiass Jako
sousedni vlastnik pozemki z obou stran by doSlo k hrubému zasahu jako co se tyce
slune¢niho svitu na mé pozemky, tak mozného poskozeni melioraci na téchto
pozemcich. To by se nasledné mohlo projevit i v celém tomto okoli. Navic blok, do
kterého toto je umisténo ma cca 11ha a toto opatfeni by na takto malé ploSe zabralo cca
3 ha. Tato realizace je v pfimém rozporu se zasadami budovani takovych biocenter.
Sama textova ¢&ast odlvodnéni Gzemniho planu zminuje problém v této lokalité
s melioracemi. Dale dle metodiky Ministerstva zivotniho prostiedi by se mélo pfi
budovani téchto biocenter posuzovat:
a/ vlastnictvi parcel ve vefejném zajmu, v soukromém vlastnictvi jde-li o pozemky
vlastnika majiciho o realizaci zjevny zajem, coz v tomto pfipadé neni.
b/ je vhodné zohlednit i kvalitu pudy a pokud mozno upfednostnit vymezeni na méné
kvalitni padé — opét jedna se o nejkvalitnéjSi pady v Huliné, majici nejvyssi BPEJ
c/ prekryvy vymezenych biocenter s komunikacemi dalniéniho typu nejsou zadouci.
- opét v misté navrhu je mim toto biocentrum uprostied dalniéni kfizovatky vybudované
taktéZ biocentrum nebo zalesnéni chceteli
d/ minimalizovat soubé&hy biocenter s komunikacemi — opét rozpor
e/ nemélo by dojit pfi budovani biocentra ke vzniku miniaturni diléi plochy zemédélské
plochy, opét by doslo
f/ v dané lokalité je dalni¢ni téleso vyvy$eno cca o 3,5 m, navic je v misté kfizovatky
znacné Siroké / dalniéni sit se zde déli do 4 sméri. Dochazelo by tedy ke snaze
prelétavat / bazanti, koroptve, kiepelky/ toto dalni¢ni téleso do remizku na druhé strané
dalnice €i pfimo v kfizovatce vytvofeného zalesnéni mezi dvéma dalni¢nimi télesy.
Proto nesouhlasim s takto vyznaéenym biocentrem a navrhuji jeho omezem pouze na
soucasnou zarostlou parcelu naletovymi dievinami v majetku mésta ¢. rﬁ’i soucasné
zarazenou jako T. Tedy zmény T na LBC8-n. Doslo by nejenom k vyuziti fakto naletovyml
difevinami zdevastované a neudrzované lokality /neustale jsou zde vytvareny cerné
skladky/, ale zaroven i jeji za¢lenéni pravé dle vySe zminované metodiky. Ta tyto lokality
doporuéuje pro toto vyuziti. Navic by nedoSlo k poSkozeni melioraci na pfilehlych
pozemcich

nebyla nikde avizovana a stalo se to patrne chybou prekreslovam Parcela byla vzdy
vyuzivana i dle Ionskeho stanoviska stavebniho Gfadu pro chodnik a jako pfijezd &i
pfistup k domu na p.¢.

Namitce se nevyhovuje.

Odavodnéni:

Dle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zakona se na opakovaném verejném projednani
projedna upraveny navrh Gzemniho planu pouze vrozsahu podstatnych Uprav. Navrh
uzemniho planu se tedy neprojednava kompletné znovu, ale pouze v ¢astech, které byly
dot&eny podstatnou Upravou. Pfitom se postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zdkona
obdobné jako pfi verfejném projednani. Tato namitka se prokazatelné netyka provedenych
podstatnych Uprav navrhu Uzemniho planu od konani vefejného projednani. Jednoznaéna
specifikace podstatnych Uprav navrhu uzemniho planu, které byly pfedmétem opakovaného
vefejného projednani, je také soucasti tohoto odivodnéni tzemniho planu.

Pofizovatel se pfesto namitkou zabyval a uvadi k ni:

Biocentrum vychazi ze schvalenych a rfadné projednanych vykresovych podkladi (planu
spolegnych zafizeni) Rozhodnuti o schvaleni ndvrhu komplexnich pozemkovych Gprav v k.U.
Prav€ice, €asti k.U. Hulin, Bfest a Némcice u HoleSova, vydané Pozemkovym Gfadem
Kroméfiz dne 01.10.2012, &.j. 150403/2012-MZE-130759 (rozhodnuti nabylo pravni moci
dne 22.11.2012), podklady pro toto rozhodnuti vypracovavali odbornici s pfisluSnymi
opravnénimi pro projekéni €innost, pravomocné rozhodnuti o nich je zavaznym podkladem
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pro vypracovani navrhu Uzemniho planu. Také navrh Gzemniho planu zpracovéval tym
odbornikd (projektantl), ktefi jednotlivé navrhové plochy navrhuji na zakladé odborného
zvazeni, prizkumu mista samého &i vyuziti metodik, které jsou vSak pouze doporudujici.
V8echny dotéené osoby (vlastnici pozemkul, opravnéni investofi a dotéené organy) mély
moznost se v prabéhu pofizovani vyjadfit pfi spoleéném jednani a verfejném projednani,
dot&ené organy s navrhem souhlasily, pozemkovy ufad souhlasil, vlastnici nic nenamitali.
Dale zpracovatel navrhu vyuzil pro navrh izemniho systému ekologické stability (biocentra a
biokoridory) aktualni podobu pro cely Zlinsky kraj, vrstvu A021, v prostiedi portalu
JUAP (tato je slozena z dat USES vydané GUzemné planovaci dokumentace a dat USES z
Koncepce a strategie ochrany pfirody a krajiny Zlinského kraje). Mésto ma jiz v pfipravé pro
vybudovani LBC vloZeny vlastni finance, je poﬂ'zena projektova dokumentace. Na existenci
melioraci na pozemcich p. €. *'U’_.xn f"",.vw je odkaz i v oddvodnéni navrhu Uzemniho planu
(LBC 8 n — ¢ast plochy zasahUJe do odvodnenych pozemku) zachovéani funkénosti
odvodnéni je povinen realizator zdméru fesit jiz ve fazi pfipravy zdméru,

Vybudovanim funkéniho systému vzajemné dostateéné kapacitné propojenych biocenter
biokoridory dle ndzoru odbornikl zamezi i pfelétavani €i pfebihani dalni¢niho télesa zviraty
¢i vetSimi druhy ptactva, ktefi k pfesunu vyuZiji pfednostné odhluénénych a stinénych
koridord a uméle budovanych prichodu pres dalni¢ni téleso.

Pouhé vymezeni navrhové plochy pro biocentrum neovlivni sluneéni svit na pozemku ve
vlastnictvi namitajiciho, toto musi byt feSeno nasledné pfi pfipravé navrhu pouzitim napr.
stromu a kfovin riznych druhu, které dosahuiji riznych vySek vzristu.

Zména v grafické &asti Gzemnim planu na &asti p.¢. =%:3% z PV na SO3 byla provedena na
zakladé pozadavku mésta a byla pofizovatelem vyhodnocena jako nepodstatna uprava
navrhu (nedochdzi ke vzniku nové navrhové plochy, pouze k zméné vyuziti minimalni plochy
tohoto pozemku — 25 m?), proto nebyla nikde avizovana.

Zména nastala na zakladé pozadavku mésta Hulina, které v zajmu vyfeéenl' vlastnického
vztahu k vétSi &asti tohoto pozemku v budoucnu, ktera slouzi jako vefejné prostranstvi,
navrhlo zpracovateli upfesnit hranici mezi plochami SO3 a PV tim, ze z celého pozemku
v soukromém vlastnictvi (celkovd vyméra 57 m?), oddélil graficky ¢ast ke sméné (pfip.
k odprodeji) méstu (o vyméfe 32 m?) jako plochu PV a zbyvajici &ast (vyméry 25 m?)
priclenilo do plochy SO3 (k dals§im 2 pozemklm parc. ¢ A&i#didEi stejného vliastnika a
vyuziti). Na pozemku parc. &. &% zadny ddm nestoji, k pozemku je pfistup z pfilehlého
verejného prostranstvi na ¢asti pozemku parc. €.%%% a na pozemku parc. € &% Zménou
doSlo pouze k nepodstatné Upravé v rozsahu stabilizovanych ploch. Pozemky ve vlastnictvi
namitajiciho nemuazou byt touto zménou navrhu feSeni Zadnym zpdsobem dotéeny. Jelikoz
byla zména pofizovatelem vyhodnocena jako nepodstatna, nebyla ani avizovana v seznamu
podstatnych Uprav navrhu UP k opakovanému verejnému projednani.

5.6  Namitka: Pan MIi% FEEE, nar. S s i pie R sl Do n et
doruéena dne 21.01.2020. (namitka zaslana pouze e- mallem nebyla doplnena v souladu
s pozadavky spravniho fadu, prestoze byl o tom namitajici fadné poucen jiz pfi podani
namitky k navrhu UP pro vefejné projednani).

Ja MRS Fiu s34 majitel pozemk( katastralni &islo: #5345 855 T (LV & %%) nesouhlasim
s ndvrhem zmény Uzemniho planu u vy$e jmenovanych pozemku. Oduavodnéni: dojde ke
snizeni ceny pozemku a v budoucnu by nemohl byt na pozemku postaven rodinny ddm.
Projektant mluvi o jiném feSeni — to jset ze na Uzemi obce jsou stavebni pozemky na kterych
Ize stavét, ale asi pozapomél, Ze nejsem vlastnikem téch pozemkud. A na cizi pozemku si
nemohu postavit vlastni dam. V novém Gzemnim planu je také feSeni pozemni komunikace.
Vedlej§i pozemnky jsou stavebnimi parcelami. V novém Uzemnim planu je navrzena i
protipovodiiova bariéra. Tim, ze mé pozemky zustanou stavebnimi nijak vyrazné neovlivni
raz a krajinu mésta. Mrzi mé& Ze jste mé pisemné neinformovaly, aspofi e-mailem, Ze
nevyhovujete moji namitce a ze bude nové projednavani tzemniho planu. Od mésta, kde Ziji
od narozeni jsem &ekal trochu vice vstricnosti.
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Namitce nesouhlasu s navrzenou zménou vyuziti pozemkul p.¢. '{.5_ .;f:';;*fn {""ﬂ“"’ se
nevyhovuije. S
Odavodnéni:

Dle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zakona se na opakovaném verejném projednani
projedna upraveny navrh Uzemniho planu pouze v rozsahu podstatnych uUprav. Navrh
Uzemniho planu se tedy neprojednava kompletné znovu, ale pouze v ¢astech, které byly
dotéeny podstatnou Upravou. Pfitom se postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zdkona
obdobné jako pfi vefejném projednani. Tato namitka se prokazatelné netyka provedenych
podstatnych Uprav navrhu Uzemniho planu od konani vefejného projednani. Jednoznaéna
specifikace podstatnych Uprav navrhu Uzemniho planu, které byly pfedmétem opakovaného
vefejného projednani, je také soucasti tohoto odivodnéni Uzemniho planu. Pofizovatel
zohlednil aktivni u€ast podatele ve v§ech fazich pofizovani tzemniho planu a konstatuje, Zze
se vrozsahu pozemkd parc. €. FiEsneidisniammgs které jsou ve vlastnictvi podatele, Jedna
o namitku ve smyslu ust. § 52 odst. 2 stavebniho zakona, o které bylo rozhodnuto v rdmci
vyhodnoceni vysledku vefejného projednéani navrhu Gzemniho planu pod bodem 2.18.
v oduvodnéni opatrenl obecné povahy.

Vlastnik pozemku ma moznost podat po schvaleni tohoto navrhu UP Z&adost o jeho zménu,
pokud budou v Huliné jiz nové zastavéné soucasné navrhové plochy, bude vybudovano
navrhované protipovodfové opatfeni (bude U¢€inné upraven rozsah zaplavového Uzemi) a
v neposledni fadé bude zajistén (fyzicky) prfistup a pfijezd k pozemkim podatele, je velmi
pravdépodobné, ze bude zadosti 0 zménu vyuziti pozemkill na zastavitelné uzemi vyhovéno.
Dale pro informaci pofizovatel uvadi, Ze proces pofizovani je upraven stavebnim zakonem,
neni mozné pisemné informovat jednotlivé vlastniky pozemki o vyhovéni &i nevyhovéni
namitce nebo o konani projednavani Gzemniho planu. Ukony provadéné pofizovatelem
v ramci pofizovani uzemniho planu jsou doru€ovany verejnou vyhlaskou zverejnénim na
Ufedni desce méstského Ufadu, ktera je pristupna 24 hodin denné, sou¢asné jsou vSechny
Ukony zvefejiiovany elektronicky s moznosti dalkového pfistupu k nim. Vyhodnoceni
pfipominek a rozhodnuti o namitkach je soucasti oduvodnéni vydaného Uzemniho planu.
Vyhodnoceni pfipominek ani rozhodnuti o namitkach se jednotlivym pfipominkujicim
individualné nezasila.

5.7  Namitka: Rimskokatolicka farnost Hulin, 1€0 £ Kostelni 132, 768 24
Hulin, P. Jifi Kopfiva, farar, doruéena dne 15.01. 2020.

Rimskokatolicka farnost Hulin 2ada stavebni Gfad mésta Hulina o zménu v pfipravovaném
Uzemnim planu meésta Hulina. Zména se tyka parcely ¢. 4/1 s C.p. 799 v TyrSové ulici.
Navrhovany stav budovy a parcely je zafazen jako hromadné bydleni ,BH*. Zadame o
zafazeni budovy a parcely z oblasti hromadného bydleni do oblasti ob&anské vybavenosti
,OV*.

Namitce se nevyhovuje.

Odlvodnéni:

Dle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zakona se na opakovaném vefejném projednani
projedna upraveny navrh Gzemniho planu pouze vrozsahu podstatnych Uprav. Navrh
uzemniho planu se tedy neprojednava kompletné znovu, ale pouze v ¢astech, které byly
dotéeny podstatnou Upravou. Pfitom se postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zdkona
obdobné jako pfi vefejném projednani. Tato namitka se prokazatelné netyka provedenych
podstatnych Uprav navrhu GUzemniho planu od konani vefejného projednani. Jednoznaéna
specifikace podstatnych Uprav navrhu uzemniho planu, které byly pfedmétem opakovaného
vefejného projednani, je také soucasti tohoto odivodnéni tzemniho planu.

Namitka se tyka plochy, u které od vefejného projednani navrhu k zadné zmeéné nedoslo.
Naopak dne 01.10.2014 podal stejny vlastnik, v zastoupeni tehdejSim panem fararem, ke
spole¢nému jednani pfipominku ke zpracovani navrhu izemniho planu, tykajici se zarazeni
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budovy €. popisné 799 na ulici TyrSova, stavebni objekt na pozemku parc. €. 4/1 zastavéna
pIocha a nadvofi o vymére 935 m2, vSe zapsano na LV €. 2882 obec Hulin a katastralni
uzemi Hulin, ve které pozadal, aby vySe vyjmenovana nemovitost byla zafazena do skupiny
BH (bydleni hromadné). Zadost byla podana v souladu s koncepci dal$iho vyuzivani budovy
i pozemku a zadosti bylo vyhovéno. K verfejnému projednani byla plocha zaclenéna do
pozadované plochy BH. Této nové Zzadosti bude mozno s nejvétsi pravdépodobnosti
v budoucnu vyhovét pfi pofizovani prvni zmény noveho uzemniho planu.

5.8  Namitka: RZi H 2450 nar, e dain s SO il e U el et dorugena
dne 20.01.2020. ) )

Na zakladé UR1/06 CIS|O jednaci SU/208/34/2006/H (dale jen UR) se na pozemky, které
vlastnim, &.p. FHEREEIREEETTANT vie v KU Hulin, vztahuje ochranné pasmo.

Tato skutecCnost, ktera nenl vplatnem Uzemnim planu, byla nové zavedena do navrhu
nového Uzemniho planu, s &imz nesouhlasim z nasledujicich davodu:

1) Platnost UR1/06 byla pfimo zminénym UR, cit.: Omezena po dobu ¢&innosti, pro
kterou bylo ochranné pasmo stanoveno, tedy pro provoz ,bourarny masa®“.

2) Tento provoz byl pred léty zruSen a nahrazen jinym.

3) Ve chvili, kdy byl ukon&en provoz bourarny masa, pro kterou bylo ochranné pasmo
zfizeno, pozbylo toto ochranné pasmo v souladu s UR platnosti a stavebni Gfad mél
rozhodnout o ukonéeni platnosti pro cit. Zanik ddvodu vyhlaseni ochranného pasma.

Na zakladé vySe uvedeného pozaduji bezodkladné zruseni ochranného pasma budovy
v souladu s UR 1/06 a jeho odstranéni z ndvrhu nového uzemniho planu pro obec Hulin.

Namitce se nevyhovuje.

Odavodnéni:

Dle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zakona se na opakovaném vefejném projednani
projedna upraveny navrh Gzemniho planu pouze vrozsahu podstatnych Uprav. Navrh
uzemniho planu se tedy neprojednava kompletné znovu, ale pouze v ¢astech, které byly
dotéeny podstatnou Upravou. Pfitom se postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zékona
obdobné jako pfi verfejném projednani. Tato namitka se prokazatelné netyka provedenych
podstatnych Uprav navrhu GUzemniho planu od konani vefejného projednani. Jednoznaéna
specifikace podstatnych Uprav navrhu uzemniho planu, které byly pfedmétem opakovaného
vefejného projednani, Je takeé soucasti tohoto oduvodnéni tzemniho planu.

Pfedmétné ochranné pasmo bylo zapracovano do grafické Casti navrhu UP jiz k verejnemu
projednani. Pofizovatel predmétné UR nevydal, nepfislusi mu hodnotit jeho platnost ani
rozhodovat o zru$eni. Dle zjisténi u stavebniho Ufadu nebyla povolena zadna zména uzivani
stavby, ke které se ochranné pasmo vztahuje, naopak v ni i nadale probiha potravinarska
¢innost (Skvareni syrového sadla). Pokud bude do budoucna ochranné pasmo stavebnim
Ufadem zru$eno, prestanou platit ucinky ochranného pasma ode dne nabyti pravni moci
rozhodnuti o zrugeni a tato skute&nost bude zapracovana do nejblizsi zmény UP.

5.9  Namitka: spoleénost PILANA Knives, a.s., IC #3504 se sidlem NadraZni 804,
768 24 Hulin, doruéena v zastoupeni advokatem JUDr Alesem Januchem, dne
17.01.2020.

Verejnou vyhlaSkou Méstského ufadu Hulin, odboru rozvoje mésta a Zivotniho prostredi,
oddéleni uzemniho planovani a stavebniho fadu (dale téz jen ,pofizovatel“) ze dne 9. 12.
2019, &. j. MUH/10691/2019/0RMZP/K, sp. Zn. MUH/05493/2010/ORMZP/K, pofizovatel
oznamil konani opakovaného verejného projednani navrhu tzemniho planu Hulin.
Spole¢nost PILANA Knives, a.s. (dale téZ jen ,spole€nost®) timto jako vlastnik pozemku
dotéenych navrhem feSeni timto prostfednictvim svého pravniho zéstupce pofizovateli zasila
nize uvedené namitky proti pfedmétnému navrhu tzemniho planu.
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Tyto namitky podava spole¢nost v souladu s § 52 odst. 2 stavebniho zakona jako vlastnik
zejména pozemku parc. &. 1946/2, ostatni plocha o evidované vyméie 8306 m? parc. &.
1946/1, ostatni plocha o evidované vymére 496 m?, a &. 1946/3, ostatni plocha o evidované
vyméfe 1257 m? zapsano na listu vlastnictvi &. 11805 pro katastralni Gzemi a obec Hulin
(dale jen ,dotéené pozemky*).

Spole¢nost je vlastnikem rovnéz dalSich pozemku v katastralnim Gzemi Hulin, zapsanych na
vySe uvedeném listu vlastnictvi, a je v obci vyznamnym zaméstnavatelem.

Spole¢nost prfedné vznasi namitky proti zafazeni dotéenych pozemkid do plochy SO —
smiSena obytna. Dotéené pozemky jsou dle platného uzemniho planu zafazeny do plochy
Vp — prumyslovéa vyroba a sklady (lehky pramysl). Jako takové je spole¢nost rovnéz nabyla
do svého vlastnictvi, a to na zékladé kupni smlouvy ze dne 5.4.2018, resp. sménné smlouvy
ze dne 31.10.2018, uzavienymi s panem Jaroslavem Machou, puvodnim vlastnikem
dotéenych pozemki (dale jen ,pavodni viastnik®). Navrh na zménu Uzemniho planu, pokud
jde o dotéené pozemky, totiz na zménu jejich zafazeni z plochy Vp do plochy SO byl pfitom
iniciovan pravé puavodnim vlastnikem. Puvodni vlastnik s ohledem na pozbyti svého
vlastnického prava k dotéenym pozemkim na plvodné pozadované zmeéné v pavodnim
rozsahu jiz netrva, aktualné zada zménu zarazeni pouze u téch pozemki, které jsou
v feSené plosSe v jeho vlastnictvi, tedy u pozemku 1946/4, 1646/5, 1646/6, 1646/19 a
1946/20, zapsanych na LV & 2456 pro k.U. Hulin. V dobé& nabyti vlastnického prava
k dotéenym pozemkum spole€nosti navic nebyly zvefejnény informace o probihajicim fizeni
0 zméné uzemniho planu, informaci o podrobnostech k navrhu se tak spoleénost dozvédéla
az se zverejnénim oznameni o konani opakovaného vefejného projednani navrhu tzemniho
planu Hulin, resp. zvefejnénim vefejné vyhlasky pofizovatele. Zména zafazeni dotéenych
pozemkd dosud obsaZzena v navrhovaném Uzemnim planu se pfitom zasadnim zpusobem
dotyka vlastnického prava spolecnosti, je vrozporu s jejimi investi€énimi zaméry, s nimiz
dotéené pozemky nabyla do svého vlastnictvi, plocha pro rozvoj aktivit spole€nosti jako
vyznamného zaméstnavatele se vyznamné snizi a to navic za situace, kdy davod pro
zarazeni této zmény (pozadavek puavodniho vlastnika) v sou¢asné dobé odpadl a netrva.
Navrhovand zména pfitom byla zafazena do navrhovaného Uzemniho planu bez jakékoliv
konzultace se spole¢nosti a aktualni podoba navrhu je tak dle divodného nazoru spoleénosti
dusledkem zésadné nedostate¢ného informovani verejnosti a dotéenych vlastniki o
navrhovanych zménach v Uzemi ze strany pofizovatele. Ponechani zafazeni dotéenych
pozemkl v ploSe Vp — primyslova vyroba a sklady (lehky priamysl) pfitom zachova moznost
pro rozvojové aktivity spole¢nosti, resp. jeji partnerské spole¢nosti podnikajici v oblasti
vyroby s vysokou pfidanou hodnotou, jez ma v imyslu vyuzit dotéené pozemky, které jsou
aktualné tzv. brownfieldem po arealu stavebnin, pro vystavbu vyrobni haly pro vysoce
sofistikovanou vyrobu aplikujici vysledky vlastniho vyzkumu a vyvoje. Do budoucna tak tento
projekt podminény zachovanim aktualniho zafazeni dotéenych pozemki do plochy Vp,
zajistuje méstu Hulin otevieni dalSich pracovnich pozic pro vysoce kvalifikované
zaméstnance. Uvedeny zamér na dotéenych pozemcich tak neznamena nutnost zaboru
zemédélské pudy pro stavbu dalSi skladovaci haly, nybrz o smysluplné a pro mésto Hulin
cenné vyuziti stavajici plochy tzv. brownfieldu, coz je nepochybné v souladu s cili Gzemniho
planovani. S ohledem na dosud z hlediska spoleénosti netransparentni pribéh Fizeni o
novém Uzemnim planu by pak jeho vydani v aktudlni podobé& mohlo spoleénost navic
zpusobit vyznamnou Skodu, jejiz nahradu by potencidlné musela vymahat. V ramci
vyporfadani téchto namitek tak spole¢nost poZaduje ponechani dotéenych pozemki
v plochach pro vyrobu a skladovani, resp. v plochach pro primyslovou vyrobu a skladovani.
Zména na plochu smiSenou obytnou v pfedmétném uUzemi se tak bude nadale tykat
pozemkl puvodniho vlastnika zapsanych na LV €. 2456 pro k.U. Hulin. Toto FeSeni bude
soucasné respektovat jak smysl a cile tzemniho planovani, tak vlastnicka prava dotéenych
vlastnikl — tj. spole€nosti i ptivodniho vlastnika.

Zavérem tak spole€nost zadd o zohlednéni vySe uvedenych namitek v dalSich fazich
pofizovani Uzemniho planu a o jeho pfisluSnou Upravu.
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Namitce se nevyhovuje.

Odlvodnéni:

Dle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zakona se na opakovaném vefejném projednani
projedna upraveny navrh Gzemniho planu pouze vrozsahu podstatnych Uprav. Navrh
uzemniho planu se tedy neprojednava kompletné znovu, ale pouze v ¢astech, které byly
dot&eny podstatnou Upravou. Pfitom se postupuje obdobné podle § 52 stavebniho zdkona
obdobné jako pfi verfejném projednani. Tato namitka se prokazatelné netyka provedenych
podstatnych Uprav navrhu Uzemniho planu od konani vefejného projednani. Jednoznaéna
specifikace podstatnych Uprav navrhu uzemniho planu, které byly pfedmétem opakovaného
verfejného projednani, je také soucasti tohoto odivodnéni tzemniho planu.

S navrhem zmény vyuZiti pfedmétnych pozemku pofizovatel i zpracovatel navrhu Gzemniho
planu i na navrh pavodniho vlastnika pracoval jiz od samotného zadani navrhu Gzemniho
planu. Zména vlastnickych prav neni divodem k vyhovéni namitce. Namitajici spole¢nost
(pfip. jeji partnerské spole€nosti) plsobi na Uzemi mésta Hulina jiz velmi dlouhou dobu,
povédomost 0 zpracovavani uzemniho planu tedy méla jiz z doby schvalovani navrhu zadani
Uzemniho planu, z informaci o konani spole¢ného jednani a verejného projednéni tzemniho
planu. Informaci o zméné vyuZiti pfedmétnych pozemkd mohl novému vlastnikovi sdélit na
jeho dotaz jak pofizovatel, pfip. stavebni Gfadu, tak puvodni vlastnik. Dle znalosti mista
samého navrhovana plocha SO velmi vhodné doplfiuje plochu rekreaéni zelené v okoli a
v souéasnosti navic toto vyuziti zastadva i na ploSe pozemkl zapsanych na LV €. 2456 pro
k.0. Hulin pavodniho vlastnika dotéenych pozemkd. Pavodni Uzemni plan také nepatfi do
zavaznych podkladd pro vypracovani navrhu nového Uzemniho planu, funkéni vyuziti
jednotlivych ploch se navrhuje na zékladé zadani, pfip. dalSich poZzadavk( mésta, vlastniku
pozemku a prizkumu Uzemi zpracovatelem.

Informaci o planovaném zarazeni dotéenych pozemku do plochy SO se zastupce spole¢nosti
dozvédél od pofizovatele prostfednictvim svého smluvniho projektanta 06.11.2019 pied
zahajenim projekénich praci na planované vyrobni hale na dotéenych pozemcich.

Co se tyka zverejnéni informaci o procesu pofizovani nového Uzemniho planu, pofizovatel
v souladu se stavebnim zakonem doru€oval jednotlivé pisemnosti (projednani navrhu
zadani, oznameni o konani spoleéného jednan, konani verejného projednani apod.) vé
vykresu Uzemniho planu verfejnou vyhlaSkou a zverejioval na Ufedni desce. Jednou roéné
byl dale zastupitelstvu mésta Hulina pfedloZzen pofizovatelem navrh rozhodnuti o dalSim
postupu pofizovani uzemniho planu. Zasedani zastupitelstva jsou vzdy vefejna a usneseni
zastupitelstva jsou zvefejiovana elektronicky s moznosti dalkového pfistupu k nim v souladu
se zdkonem o obcich.

Pripominky organizaci, instituci a ostatnich dle § 52 odst. 3 stavebniho zakona

5.10 Pfipominka spole&nost Reditelstvi silnic a dalnic CR, IC =%, se sidlem
Cercanska 12, 140 00 Praha 4, v zastoupeni vedoucim odboru |nvest|cn| pripravy
staveb, Sumavska 33, 612 54 Brno (opravnény investor), doruéena dne 17. 1. 2020.
Redltelstw silnic a dalnic CR jako majetkovéa spravce dalnic a silnic |. tfidy podava k navrhu
Uzemnlho planu Hulin nasledujici vyjadreni:

K UPD Hulin jsme se naposledy vyjadfili spisem ¢.j. 000436/11300/2018 ze dne 26. 3. 2018
VvV ramci verejneho projednani navrhu Uzemniho planu. Dle vyhodnoceni pfipominek a
namitek jsou nase dfivéjSi pfipominky a namitky podané v ramci projednavani UP Hulin
v zasadé respektovany, popf. byl podan vyklad navrzeného feseni.

Na zakladé vysledkl vefejného projednani byl navrh UP Hulin upraven a je opakované
projednavan v rozsahu provedenych uprav Trasy dalnic D1, D55 a silnic 1/47, 1/55 jsou
v zadsadé respektovany. Proti navrzenym Upravam up HuI|n proto nemame v této fazi
namitky.

Zavérem i nadale pfipomindme, Zze souhlas s navrZzenym funkénim vyuZitim Gzemi neni
souéasné souhlasem s novym komunikaénim pfipojenim na silnici |. tfidy. PFfi navrhu FeSeni
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dopravniho pfipojeni nového Gzemi je nutno postupovat v souladu s § 12 ,Podminky pro
pripojeni sousednich nemovitosti k silnicim a mistnim komunikacim“a s § 11 ,Podminky pro
vzajemné prfipojovani pozemnich komunikaci® vyhlasky €. 104/1997 Sb., kterou se provadi
zékon &. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich a v souladu s CSN 73 6110 ,,Projektovani
mistnich komunikaci“a CSN 73 6102 ,Projektovani kfiZovatek na pozemnich komunikacich*
v aktualnim znéni. Uvedena pfipominka se tyka navazujiciho tzemniho fizeni.

Pfipominka byla vzata na védomi.

Pripominky sousednich obci:

Sousedni obce neuplatnily u pofizovatele své pfipominky ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho
zakona.

Zprava o vyhodnoceni vlivli na udrzitelny rozvoj uizemi, obsahujici zakladni informace
o vysledcich tohoto vyhodnoceni véetné vysledki vyhodnoceni vlivi na Zivotni
prostiedi: )

Vyhodnoceni vlivi Uzemniho planu Hulin na udrzitelny rozvoj uzemi nebylo ve schvaleném
zadani ani v prabéhu pofizovani tzemniho planu pozadovano.

Stanovisko krajského Ufadu k vyhodnoceni vlivu na Zivotni prostiedi:

V ramci projednani navrhu zadani Uzemniho planu Hulin dotéeny organ Krajsky urad
Zlinského kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemédélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych
rizik, neuplatnil ve svém stanovisku ¢€.j. KUZL 73811/2011 ze dne 13.10.2011 poZadavek
na zpracovani vyhodnoceni vlivu na zivotni prostfedi (SEA) a vyloucil vyznamny vliv
na evropsky vyznamnou lokalitu ¢i ptaéi oblast (Natura 2000). Navrh Uzemniho planu Hulin
neni nutno posoudit z hlediska vlivu na Zivotni prostfedi. Vyhodnoceni vlivu na Zivotni
prostfedi podle zdkona €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na zivotni prostiedi, ve znéni
pozdéjSich predpisu proto nebylo zpracovano.

Ani zmény vnavrhu Uzemniho planu Hulin, které byly do navrhu zapracovany
k opakovanému verejnému projednani, nebylo nutno posoudit z hlediska vlivi na Zivotni
prostiedi — viz stanovisko Krajského Gfadu Zlinského kraje, odboru Zzivotniho prostiedi a
zemédélstvi, oddéleni hodnoceni ekologickych rizik, ze dne 03.07.2019, ¢&.j. KUZL
41598/2019.

Komplexni zdiivodnéni pfijatého feseni véetné vybrané varianty:
Vyhodnoceni je uvedeno v kapitole D. Komplexni zddvodnéni pfijatého FeSeni vcetné
vybrané varianty, II.A Textova €ast Il. Oduvodnéni Uzemniho planu Hulin— pfiloha €. 3.

Vyhodnoceni uéelného vyuziti zastavéného uzemi a vyhodnoceni potieby vymezeni
zastavitelnych ploch:

Podrobné vyhodnoceni je uvedeno v kapitole H. Vyhodnoceni u¢elného vyuziti zastavéného
Uzemi a vyhodnoceni potieby vymezeni zastavitelnych ploch, LA Textova c&ast II.
Oduavodnéni Uzemniho planu Hulin— pfiloha €. 3.
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Pouceni
Do opatfeni obecné povahy muze dle ust. § 173 odst. 1 spravniho fadu kazdy nahlédnout
u spravniho organu, ktery toto opatreni vydal.
Proti opatfeni obecné povahy nelze dle ustanoveni § 173 odst. 2 spravniho fadu podat
opravny prostifedek.

Mgr. Roman Hoza Ing. Jifi Schaffer
starosta mésta mistostarosta mésta
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